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UVODEM

PFi dosahovani vzdélavacich a vychovnych cilG Skoly, at jiz formalizovanych napfiklad ve $kolnim
vzdélavacim programu nebo ,pfirozenych® a zdanlivé samozfejmych pro vSechny zucastnéné, de-
klarovanych obecné pro vSechny zaky nebo individualnich, je bezesporu otazkou zasadni dulezi-
tosti Uroven komunikace a spoluprace Skoly a rodi¢u. Dobra uroven takové spoluprace, rovnovaha
v pomysiném trojuhelniku ,zak — rodi¢ — ucitel (nebo Skola jako instituce)” se uroci jak pfi pfipraveé
konsenzudlnich, realistickych a vSemi podporovanych vzdélavacich programa, tak v jejich naplfo-
vani a v drovni zpétné vazby o povaze deklarovaného i skrytého kurikula, jak pfi b&zném chodu
Skoly, tak pfi FeSeni situaci spiSe mimoradnych, pfi identifikaci zdroju obtizi a pfi dohodé na podo-
bé zadoucich zmén.

Naopak nerovnovaha v motivaci, usili, v pfedstavach i v samé moznosti své predstavy a nazory
vyjadfit hladky chod skoly komplikuje. Omezeni vzajemné komunikace na feSeni problém0d a vy-
hrocenych situaci nezaru€uje nachazeni dlouhodobé uspokojivych feSeni. Pocit kterékoli ze stran,
Ze je ji pfisouzena jen pasivni a ,trpna“ role, miize mit sam o sobé& zavazné dusledky pro vznik
problém(l a zhor$eni celého Skolniho klimatu.

Pro chod kazdé skoly je neodmyslitelna participace rodi¢l, pravidelna komunikace formou tfidnich
schlizek, sdéleni Skoly (a potvrzeni o jejich pfijeti), pfipadné i prace se zastupci rodi¢t a dalSich
rodiCovskych iniciativ. Tyto formy v8ak pfirozené neumozriuji dosahnout toho, aby vSichni rodie
dostali stejné rozsahlou moznost vyjadfit se ke vSem relevantnim otazkam chodu skoly, komu-
nikace byva nezfidka spiSe jednosmérna (ve sméru od skoly k rodi¢lim), pfipadné se podil na
poradnim hlasu omezuje na skupiny aktivnich a motivovanych rodi¢l, ochotnych investovat svijj
&as a energii do uzsi spoluprace se $kolou. Skola tak mdze ziistat bez podrobnéjsich informaci
o preferencich rodi¢d, moznostech spoluprace, o jejich ndzorech, o nedostatec¢nych nebo zkresle-
nych pfedstavach, nebo dokonce nedostatku zjmu.

Jednu z moznosti, jak poskytnout vSem rodi¢lim pfilezitost vyjadfit se strukturovanou a cilenou
formou k relevantnim otazkam chodu Skoly, projevit své nazory a predat Skole potfebné informace,
podnéty a zpétnou vazbu, predstavuje i evaluaéni nastroj Anketa pro rodi¢e. Anketa ma slouzit
predevSim pro potfeby vlastni evaluace Skoly. Jeji uréeni vS8ak mozna vystiznéji pfiblizi vychozi
otazky, formulované na setkani zastupcd $kol v po¢atcich prace na podobé nastroje: totiz otazky
~Jaké informace potfebuje Skola OD rodi¢li?* a ,Jaké informace potrebuje $kola O rodi¢ich?“



CILOVA SKUPINA

Jak je naznageno v Uvodnim textu, smyslem nastroje je poskytnout pfilezitost k vyjadfeni vSem
rodi¢tim zakua (popf. i jinym pecujicim osobam). Ankety se tedy mohou ztcastnit oba rodice kaz-
dého zaka — je tfeba pocitat s tim, Ze mohou nastat napfiklad situace, kdy pravé v otazkach, které
se tykaji Skolni dochazky jejich potomka, mezi rodi¢i nepanuje shoda. Dulezité také je, Ze anketa
by méla byt Siroce dostupna nejen pro rodice, ktefi jsou se Skolou v pravidelném kontaktu, projevuji
zajem o to, jak se jejich ditéti ve Skole dafi, pfipadné se zapojuji do prace rodi¢ovskych organu atd.
(tedy pro rodi¢e motivované), ale i pro ty, jejichz participace na chodu Skoly neni nijak vyznamna,
k chodu Skoly se zpravidla nevyjadfuji, nebo dokonce o otazky spojené se Skolou, kam jejich dité
chodi, bézné nejevi zajem.

Anketa je rovnéz uré¢ena pro Siroké spektrum typu skol (od $kol matefskych pres zakladni véetné
specialnich az po Skoly stfedni — gymnazia, stfedni odborné Skoly, stfedni odborna ucilisté a in-
tegrované skoly, i pro Skoly specifického zaméreni — zakladni umélecké Skoly, konzervatore). Pfi
volbé typu Skoly systém automaticky nabidne verzi, maximalné pfizpisobenou potfebam daného
typu skoly (izn. se specifickymi polozkami a naopak bez polozek, které jsou pro dany typ Skoly
zpravidla bezpfedmétné).

Aby bylo mozné priblizit se idealnimu stavu, kdy se ankety zucastni reprezentativni ¢ast rodi-
¢U, je tfeba sledovat principy zvySovani navratnosti, o kterych se podrobnéji pojednava v kapitole
0 pfipravé a realizaci Setfeni. | pfi velmi peclivé pfipravé a pfi maximalni mozné péci vénovane
navratnosti dotazniku je ale potfeba vzit v potaz, ze absolutni navratnosti se u extenzivni ankety
nepodafi dosahnout témér nikdy a uspéchem je jiz uCast méné nez poloviny oslovenych (navrat
zhruba 50 % dotaznik(l vzhledem k poctu zaku). Na povaze vysledkl se u anket, které zjistuji spo-
kojenost, obecné mliZze projevit i tzv. samovybér — zde pfedevsim proto, Ze motivaci odpovidat maji
ve Vvétsi mife respondenti vyrazné spokojeni nebo naopak vyrazné nespokojeni, zatimco u téch,

Na navratnost dotaznikd a z ni vyplyvajici limity je tfeba brat zfetel pfi interpretaci vysledkd ankety.
Z definice cilové skupiny vyplyva i dalSi pro interpretaci podstatné specifikum: rodice projevuji své
nazory a postoje, neposkytuji tedy informace typu expertniho posouzeni. Jinymi slovy, ziskané
vysledky nejsou objektivni zpravou o stavu Skoly, ale vypovédi o pohledu rodi¢d na $kolu, o povaze
interakce mezi nimi a Skolou. Platnost (validita) zpravy a jeji uziteCnost pro Skolu zavisi tedy do
znacné miry na spravné interpretaci téchto vysledku.

Ziska-li napfiklad skola udaje od 50 % respondentt, z nichZ 30 % projevi spokojenost s urovni
vyuky, 10 % vyjadri naopak nespokojenost a 60 % zvoli odpoved',nedovedu posoudit’, nelze se
spokojit s tvrzenim, Ze spokojenost vyjadril trojndsobek rodict oproti poctu nespokojenych. Ade-
kvatni zavér by mél reflektovat, Ze a) pri spiSe vysSim zajmu rodict o participaci na zpétné vazbé
b) sice mirné prevaZuji pozitivni ohlasy, c) relativné nejvétsi cast rodict ale z ne zcela zfejmych
duvodl nema o vyuce dostatek informaci. Zavéru o kvalité vyuky by tak mélo predchazet prohlou-
beni diskuse pravé o tomto tématu.

OD rodi¢t ziskdvame jen velmi orientacni informaci o skutecné mire spokojenosti, O rodicich se
vsak dozvidame, Ze znacna cast z nich se navzdory svému zdjmu (50 % navratnost) neciti do-
statecné kompetentni k posouzeni tak stéZejniho tématu, jako je kvalita vyuky. Zfejmé také je, Ze
existuje mensi édst rodicu, kterd s trovni vyuky spokojena neni. Cetnost 10 % pfi 50 % ndvratnosti
v podstaté znamena, Ze toto hodnoceni explicitné vyjadrili rodice treba jen jednoho &i dvou Zaki
z primérné pocetné Skolni tridy. | v dobre fungujici Skole se vsak problémy v podobé sporadickych
neshod a dilcich rezerv vyskytnout mohou a vénovat jim pfiméfenou pozornost je Zadouct.

| takovyto vysledek mizZe byt velmi hodnotny pro stimulaci dalsi diskuse — jednak blize oznacuje
téma, kterému by se pri kontaktu s rodi¢i méla vénovat zevrubnéjsi pozornost nez dosud, jednak
signalizuje zatim blize nespecifikovany problém nékterého nebo nékterych Zaku, jednak je pro
fadu respondentt volba odpovédi ,nedovedu posoudit” i divodem k sebereflexi a k vétsi pozor-
nosti pro dané téma v budoucnu.



PRINCIPY A STRUKTURA EVALUACNIHO NASTROJE

Evaluaéni nastroj Anketa pro rodic¢e je sou¢asti souboru tfi desitek evaluaénich nastrojd, vytva-
fenych v ramci projektu Cesta ke kvalité. Podtitul ,Anketa Skole na miru“ vyjadfuje, ze se jedna
o variabilni metodu dotazovani, ktera ma uzivatelim nabidnout komplexni vychozi material pro
vytvoreni vlastni verze dotazniku podle aktudlnich potfeb Skoly a usnadnit praci pfi tvorbé evalu-
acni zpravy Skoly. Teprve Upravou tohoto vychoziho materialu, tj. volbou tematickych okruh(l pro
evaluaci, volbou polozek, pfipadné formulaci a zafazenim vlastnich polozek, ziskava anketa defi-
nitivni podobu, ktera by méla v maximalni mozné mife respektovat specifika dané skoly i potfeby
konkrétniho Setfeni. Automaticky se registruji pouze polozky, jejichZ tcelem je kratké obecné hod-
noceni stavu v jednotlivych oblastech (screening). Pomysinou ,cenou” za flexibilitu jsou na prvni
pohled vyS$si naroky na pfipravu Setfeni, pfedevSim na vybér relevantnich polozek, ale i v pozdéjsi
fazi na interpretaci vysledkl a finalizaci zavéreéné zpravy.

Anketa je pfedevSim screeningovym nastrojem, tj. metodou, ktera zjistuje orientaéni evidenci
o vnimani silnych stranek a pfipadnych rezerv ve fungovani Skoly respondenty. Z této podoby na-
stroje plynou i uritd omezeni v interpretacni sile — uc¢ast v Setfeni neni nijak povinnd, administrace
je striktné anonymni (omezuje se tedy i rozsah potencialné identifikacnich udaju — napt. uvedeni
konkrétni tfidy, kterou zak navstévuje, aprobace u vyucujicich apod.). Opakujeme rovnéz, ze na
vypovedi respondentd je tfeba pohlizet jako na nazory, jejichz opodstatnénost se mlze lisit, a je
tfeba je hodnotit v souvislosti s dal§imi udaji, které ma Skola k jednotlivym oblastem k dispozici,
pfipadné Setfeni doplnit jinym vhodnym nastrojem &i tematicky cilenou diskusi.

Anketa pro rodiCe je tematicky Sirokym nastrojem, ktery pokryva fadu oblasti Zivota Skoly. Pfestoze
v prubé&hu zpracovani ankety doslo k legislativnimu rozhodnuti, kterym prestala byt vliastni evalu-
ace Skolniho vzdélavaciho programu povinnou soucasti prace Skoly, povazujeme za dobré pfipo-
menout, Ze (spolu s dalSimi dvéma obdobnymi metodami — Anketa pro zaky a Anketa pro ucitele)
koncepéné navazuje na oblasti hodnoceni vymezené dfive zavaznou vyhlaskou €. 15/2005 v § 8,
odst. 2, pism. a) — f) a Ze v souladu se zadanim této vyhlaSky umoznuje pfispét k vyhodnoceni
zpUsobu, jakym Skola pini cile SVP a jejich dilezZitosti, k identifikaci oblasti s dobrymi vysledky
i oblasti, kde jsou patrné rezervy, a pfi opakované administraci také k vyhodnoceni ucinnosti navr-
hovanych opatfeni ke zlepSeni a rozvoji skoly.

Zakladni verze ankety se zaméfuje na deset oblasti, zavérecna jedenacta sekce je shrnujici a ob-
sahuje i shrnujici hodnoceni spokojenosti s jednotlivymi aspekty chodu Skoly a otazky o silnych
a slabych strankach skoly:

1. Informace
1.1 dostate¢nost informaci
1.2 pfinos jednotlivych zdrojli informaci
2. Zazemi Skoly
3. Vyuka
3.1 spokojenost s urovni vyuky
3.2 spokojenost s oblastmi vyuky
3.3 naro¢nost pozadavkl Skoly
3.4 rozdily v kvalité vyuky
3.5 domaci pfiprava
4. PlGsobeni Skoly
4.1 spokojenost s Urovni vychovného plsobeni (pravidla, institucionalni podpora, pfistup)
4.2 rozvoj hodnot a moralnich vlastnosti
5. Dal§i aktivity (doplrikové aktivity, mimoskolni ¢innost)
6. Vztahy (klima Skoly)
7. Spoluprace rodi¢l (participace rodi¢l na Zivoté skoly, komunikace s ditétem o $kole...)
8. Spoluprace Skoly s partnery
9. Komunikace mezi rodici a Skolou
10. Vedeni koly
11. Shrnujici otazky, celkové zhodnoceni

Tematicky zabér ankety je sice pomérné Siroky, nastroj vSak umoznuje modularni vyuziti, tedy
praci pouze s vybranymi dil¢imi podoblastmi. Rozhodnuti, na které oblasti se zaméfit a zda Setfeni
uskuteénit jednorazové nebo ve vice etapach, ¢ini pfi pfipravé ankety sama Skola.



Koncepce ankety dlisledné sleduje obecné principy pro konstrukci dotaznikl. Vétsina polozek je
formulovana jako uzaviené otazky s moznosti odpovédi na posuzovaci $kéle (zpravidla &tyrbo-
dové: ,rozhodné ano — spiSe ano — spiSe ne — rozhodné ne“ plus varianta ,nedovedu posoudit®)
a zaméruje se na zkuSenost, jejiz intenzitu by respondenti méli byt schopni na dané Skale pomér-
né jednoznacné vyjadfit, spiSe nez na obecné nazory nebo dojmy. Nabidnout Ize ale i prostor pro
volné vyjadreni — zpravidla za kazdym tematickym okruhem nasleduje moznost zafadit polozku,
v niz mohou rodi¢e doplnit slovni upfesriujici komentar nebo dalsi namét.

Ankety je mozné vyuzivat jak jednorazové, tak opakované pro sledovani dlouhodobégjsich trendd
v zivoté Skoly. K vyhodam opakovaného zadavani (administrace) patfi i rostouci informovanost
respondentl (pfedevsim z fad rodi¢u), ankety tak mohou plnit i ,kultivujici“ funkci a zvySovat miru
spoluucasti na chodu koly.

Administrace probihd anonymné bud' elektronickou cestou &i klasicky (,tuzka a papir®; v tomto pfi-
padé je nutné jednotlivé formulare prepsat do systému prostfednictvim zvlastni stranky). Vzhledem
k povaze nékterych polozek je respektovani anonymity a vytvareni odpovidajicich podminek ze
strany administratora nezbytné pro zachovani validity vypoveédi.

POKYNY PRO PRIPRAVU ANKETY

Vlastni anketu je mozné realizovat dvéma zplsoby — elektronicky nebo prostfednictvim vytisténych
formulard, které jsou po vyplnéni rodi¢i zadany do systému. Pfiprava nastroje je v obou pfipadech
stejna a je mozné pIné vyuzit prostfedi uZivatelského rozhrani portalu evalua¢nich nastroju (www.
evaluacninastroje.cz). Po otevreni stranky Ankety pro rodiCe se uzivateli (je jim zpravidla koordinator
autoevaluace na Skole) zobrazi stru¢ny uvodni text, ktery shrnuje zékladni principy vybéru okruht
a polozek dotazniku a obsahuje i odkaz na technicky navod k praci v rozhrani (dokument ,Jak pouzit
nastroj“ v zélozce Podklady). PFi adaptaci ankety je vhodné pokraCovat v nasledujicich krocich:

Uzivatel na uvod zvoli v pfisludné zalozce typ Skoly. Na zékladé jeho volby mu systém poskytne
vybér z vice nez stovky polozek, které Ize do ankety zafadit.

V zélozce Info o Skole dale upravi uvodni text pro respondenty, ktery rodi¢e seznamuje s ucelem
a zamérenim ankety a mél by obsahovat i odkaz na dostupnost vysledk(. Nabizeny text mlze
uzivatel bud jen doplnit o tento udaj nebo v pfipadé potfeby i nahradit vliastnim.

Ve vybéru polozek muze pokracovat po otevieni zalozky Vybér otazek. Zde Ize provadét i veskeré
dalsi editorské zasahy — vedle vybéru polozZek je to pfedevsim vybér celych tematickych okruha,
dopliovani vlastnich polozek a volba formy téchto polozek (zda ma jit o uzavrené otazky s hodno-
tici Skalou nebo o otazky oteviené, s textovym polem pro vepsani volné vypovédi).

Vyslednou podobu ankety Ize zkontrolovat po klepnuti na odkaz Zobrazit ndhled dotazniku v prave
¢asti obrazovky; tisk anket je mozny po otevreni pfislusného odkazu v zalozce Podklady.

Po ukonceni Setfeni v elektronické verzi je mozné ihned ziskat zakladni generovanou zpravu v zaloz-
ce Zpravy. V pfipadé zadavani ankety tradi¢nim zplsobem (,tuzka a papir®) je nutné jednotlivé rodici
vypIinéné a vracené dotazniky zadat do systému v zaloZce Vlozit odpovédi rodi¢u. Zprava je v tomto
pfipadé generovana az po klepnuti na odkaz Ukoncit vkladani. Vysledna zprava je v obou pfipadech
dokument ve formatu PDF nebo ve formatu pfistupném pro dalsi editovani (napf. v MS Word).

Prvni krok ve skutec¢nosti predstavuje prvni redukci celkového poctu polozek — vychozi material
predstavuje jakousi ,banku polozek®, které mohou byt pro Setfeni uziteCné, neni ale zadouci, aby
se respondentim predkladaly vSechny. Vybérem typu Skoly se vychozi seznam polozek omezi
o ty, které pro dany typ Skoly zpravidla nebyvaji relevantni. Ekonomi¢nost nastroje, tj. pfedevsim
¢asova unosnost pro respondenty a pfimérena naro¢nost zpracovani vysledku, v§ak timto krokem
neni zdaleka vyfeSena. Aby bylo vyplrovani dotazniku pro respondenty ¢asové unosné, doporu-
Cuje se vybér nejvyse pfiblizné poloviny polozek z nabidky. DalSi postup pfi redukci vychoziho se-
znamu je z velké ¢asti v kompetenci uzivatele. Principy vybéru polozek pfitom zaviseji na celkové
koncepci ankety.

Jen mensi ¢ast nabizenych poloZzek (prvni seznam sekce 1 — Informace a sekce 11 — Shrnujici
otéazky, v zavislosti na verzi metody jde o zhruba 15 polozek) se registruje automaticky. Jedna se
zpravidla o polozky obecného hodnoceni jednotlivych oblasti ¢innosti Skoly a dale o tzv. polozky
validizaéni — tedy takové, které umoznuji usuzovat na miru opodstatnénosti odpovédi (otazky o in-
formovanosti rodi¢l o Skole).



Dalsi vybér se mlize fidit pfedem stanovenymi pozadavky na podrobnéjsi Setfeni ve vybranych
okruzich nebo vysledky pfedchoziho Setfeni. Pokud se vedle Ankety pro rodi¢e administruje i An-
keta pro ucitele a/nebo Anketa pro zaky, je praktické vybér polozek z riiznych nastroju provadet
koordinované, tak aby bylo mozné porovnavat nazory na stejné otazky z rliznych zdroj(.

V pfipadég, ze 8kola nemd pfedem vymezené cilové oblasti, je mozné rovnéz postupovat ve dvou
stupnich. V prvnim kole mlze byt administrovan pouze velmi struény dotaznik, sestavajici z auto-
maticky registrovanych polozek (Uvodni blok 1, tykajici se informovanosti respondentd, a ,scree-
ningovy“ okruh 11) a pfipadné i velmi omezeného poctu zpravidla spiSe obecnych otdzek na zékla-
dé vybéru. Nasledné je mozné cilené a detailngji sledovat situaci v oblastech, kde nejsou vysledky
prvniho Setfeni jednoznacné interpretovatelné nebo kde vypovidaji o existenci rezerv.

Vratime-Ili se k prikladu z kapitoly 2, nabizi se dvoji postup. Pokud Skola k vysledku dospéla na
zakladeé takového obecného Setfeni, muZe dotaznik pri dalsi administraci rozsifit o poloZky, které
se tykaji spokojenosti s priubéhem vzdélavani, nazort na narocnost vyuky, pfipadné o oteviené
otazky k adresnéjsimu popisu problematiky vzdélavani. Vysledky tohoto podrobnéjsiho Setfeni
pak mohou poskytnout informaci napfiklad o tom, zda se vyhrady k vyuce tykaji formy vyuky, jeji
narocnosti, pristupu vyucujicich (nebo nékterého z vyucujicich) apod., pfipadné i jaké povahy tyto
vyhrady jsou a nakolik jsou opodstatnéné. MuZe se také napriklad ukazat, Ze vyhrady, vyjadrené
puvodné k drovni vyuky, se ve skutecnosti tykaji napr. provozni doby skoly nebo nedostupnosti
volitelnych pfedmétd, jejichZ zafazeni neni ani realné mozné.

kladé nejednoznacnych, nepredpokiadanych nebo negativnich vysledkd. V takovém pripadé je vhodné
rodice pfedem seznamit jak s vysledky vychoziho Setfeni, tak se smyslem a tc¢elem jeho pokracovani.
Pokud $kola jiz pri prvnim kole Setfeni administrovala dostatecné podrobnou verzi dotazniku,
muZe se samozrejmé podrobnéjsim okolnostem obecnych vysledki obdobnym zptisobem vénovat
v ramci interpretace vysledkd, aniZ je potfeba dalsi setfeni provadet.

PFi dalSim vybéru polozek, pfedevsim cileném, pfedem tematicky zaméfeném, muze uzivateli
usnadnit praci moznost vybéru polozek po celych blocich. Kazdou otazku, za niz nasleduje se-
znam hodnocenych aspektli chodu Skoly, je mozné oznacit jako celek. Také v generované zavé-
reCné zpravé se pak zobrazi strukturované hodnoceni celého bloku. Podminkou k vybéru bloku
— tematického okruhu — je vybér ur&itého poctu polozek, ktery by mél posilit spolehlivost (reliabilitu)
Setfeni. Podminkou hodnoceni nékterych tematickych okruht je rovnéz vybér alespor jednoho
z blok{i polozek.

V pfipadé vybéru celého bloku se také nékteré polozky (ty, které se ptaji na zvlasté vyznamné nebo
na univerzalné sledované skutec¢nosti) registruji automaticky. Vybér ostatnich uzivatel provadi opét
samostatng, na zakladé zvazeni potfeby dané polozce se vénovat (nebo naopak jeji nevhodnosti).

Napr. Skola bez rozsitené sportovni pripravy se nebude dotazovat na ndrocnost tréninku, Skola, ktera
nevydava tistény zpravodaj, se samoziejmé nebude ptat na piinos informaci ze zpravodaje, Skola, kte-
ra sidli v naprosto bezproblémové adaptované budové, se nemusi ptat, zda je tato budova vyhovujici.

Skola miize rovnéZ na vyznacéenych mistech doplfiovat vlastni otazky. MiZe pfitom &erpat z ostat-
nich verzi dotazniku nebo klast otazky skutec¢né vlastni. Tato moznost ma slouzit pfedevsim k dopl-
néni konkrétnich aktivit, specifickych programu, pfirtstkd ve vybaveni Skoly apod., jejichz rozmani-
tost Ize stézi zachytit v nabidce poloZek pro stovky Skol, ale které mohou byt pro Skolu vyznamné.
Dotaznik se tak ,autentizuje” a stava se i atraktivnéj$im pro respondenty. MliZe se jednat i o otazky
dalezité pro rozhodovani vedeni, pro vyjadfeni nazoru rodic¢l ke konkrétnimu kroku Skoly apod.
Vzdy je vSak dllezité zachovat principy ankety a naroky kladené na polozky dotazniku — tj. pfede-
vS§im na otazku musi byt mozné uvést jednoznac¢nou odpovéd, méla by vychazet ze zkuSenosti spi$
nez byt obecné proklamativni a nesmi byt navodna, nabizet ,dobré a ,Spatné” varianty odpoveédi.

| odpovédi na tyto doplnéné, ,autentizujici“ polozky se automaticky stavaji soucasti generované
evalualni zpravy.

Takto je mozZné napf. do bloku ,Dalsi aktivity” (zaina otazkou ,Jste spokojeni s urovni dalsich
aktivit Skoly?“ a pokraduje seznamem) doplnit napfiklad poloZku ,,Cervnovy Den rodi¢i“ nebo ote-
vienou otazku ,Které dalsi aktivity byste privitali?“ Doplnénym otazkam je tfeba vénovat zvysenou
pozornost pri edi¢nich dpravdch generované zpravy — ze strany autort metody nelze zarucit, Ze
dopinéné otdzky budou zpracovany stylisticky spravné.
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Priprava ankety vS8ak obnasi vice nez jen Upravu evaluaéniho nastroje. Vzhledem k formatu Setfeni
(anonymni, povahy screeningu) je tfeba dusledné pomyslet na podporu navratnosti vyplnénych
dotaznik(, tedy pfedevSim motivace respondentd. Podcenit by se neméla ani Gvodni instrukce pro
rodiCe (krok 2 pfi adaptaci ankety pro potfeby Skoly), pfedev&im je vhodné srozumitelné popsat,
kde budou vysledky dostupné, pfipadné jak s nimi bude Skola dale pracovat. RodiCe by méli byt
0 poradani ankety k evaluaci Skoly informovani i dalSimi cestami — na internetovych strankach
Skoly, na rodi¢ovskych schizkach, formou sdéleni Skoly rodi¢iim. Pfinosné muze byt i poskytnout
rodi¢tm pfilezitost podilet se na pfipravé anket — opét formou namétd k obsahu anket na rodi¢ov-
skych schlzkach nebo pfi poradé koordinatora autoevaluace se zastupci rodicu.

Pozornost je vhodné vénovat i prezentaci vysledkd — rodi¢lim by se méla poskytnout zpétna vazba
a moznost se k vysledkim vyjadfit, vybrané vysledky je mozné prezentovat opét na internetovych
strankach Skoly, optimalni postup zahrnuje i sdéleni Skoly, jak bude na vysledky reagovat. Zajem
0 anketu se zpravidla zvySuje i tehdy, pokud se Setfeni pravidelné opakuje a stava se standardni
soucasti chodu Skoly.

EVALUACNI ZPRAVA

Evaluaéni zprava muze slouzit jako interni dokument k rozvoji skoly, jako material pro $kolskou
inspekci nebo zfizovatele skoly, ale i jako zdroj zpétné vazby respondentlim a podklad k dalsi dis-
kusi. Pfedbézné zkuSenosti vypovidaji o zlepSovani informovanosti U¢astnik{l Setfeni a prohlubo-
vani jejich zajmu o otazky spojené s Cinnosti Skoly. Zpravu nebo jeji ¢asti je mozné napf. zvefejnit
na internetovych strankach skoly. Generovat zpravu je mozné ve formatu PDF nebo jako textovy
dokument, pfistupny dal$im ediénim zasahim (napf. v aplikaci MS Word).

Zprava standardné zac¢ina navrhem uvodniho textu, kde se shrnuje, kterych oblasti se anketa ty-
kala a jakou formou se rodic¢e vyjadfovali. Text je doplnén i pfehlednou tabulkou Uéasti rodi¢l v an-
keté, ktera obsahuje i zakladni udaje, které mohli rodi¢e dobrovolné pfipojit (kdo dotaznik vypliuje,
zda jsou rodi¢i zaka nebo zakyné, do které tfidy jejich dité chodi). Udaje o poétech rodicu, ktefi
se vyjadfrili k jednotlivym posuzovanym oblastem (zaklad pro vypocet pomérného procentualniho
zastoupeni), jsou k dispozici i zvlast pro kazdy tematicky okruh.

Zprava pokracuje popisem vysledkud v jednotlivych oblastech: vysledky hodnoticich polozek jsou
pracovné rozdéleny do tfi kategorii — zpravidla se shodou nebo rozhodnou pfevahou kladného
hodnoceni (zpravidla nad 50 % odpovédi ,ano” a ,spiSe ano“ a méné nez 20 % odpovédi ,spisSe
ne“ a ,ne"), s prevazné kladnym hodnocenim, avSak vyznamnym zastoupenim negativnich od-
povédi (zpravidla nad 50 % odpovédi ,ano“ a ,spiSe ano“, ale alespon 20 % odpovédi ,spiSe ne“
a ,ne“) a s relativné nejvétSimi rezervami (Uhrnné méné nez 50 % kladnych odpovédi). Podrobné
rozdéleni odpovédi je prezentovano v tabulkach, vkladanych pribézné v textu. U dalich kvanti-
fikovanych polozek je pfidan slovni komentar k rozdéleni odpovédi. U otevienych otazek je uvedeno
procentualni zastoupeni rodi¢l, ktefi projevili zajem vyjadrit se, a vycet jejich vypovédi.

Pravé u téchto pasazi zpravy lze predpokladat nejvétsi potfebu editorskych uprav, popfipadé dal-
Siho zpracovani dat. Moznost pfipojit volnou vypovéd zpravidla vyuziva pouze ¢ast respondent,
pokud vSak obdrzime validni volné vypovédi od fadové desitek procent Uucastnik(l ankety, je na
misté vénovat jim pozornost.

| niz8i pocet volnych vypovédi mize mit pfinejmensim orientacni ¢i ilustrativni hodnotu, jejich
postup predstavuje kategorizace vétSiho mnozstvi vypovédi. Odpoveédi je potfeba v prvni fazi roz-
tfidit na nevalidni a validni (neplatné a platné), ve druhé fazi zvolit vhodné nadfazené kategorie
validnich odpovédi a pfipadné vyjadfrit jejich procentudlni zastoupeni. Kategorizaci Ize provadét
riznym zpusobem — tfidénim vytiSténych odpovédi, seskupovanim odpovédi v textovém editoru
MS Excel, kde Ize vyuzit i funkci Automaticky filtr a funkce pro vypocet zastoupeni odpovédi). Pi
tomto postupu se osvedcilo zobrazit odpovédi v jednom sloupci a do sloupce napravo pfifadit ke
kazdé z nich nazev kategorie, kterou zastupuje. S vyuzitim funkce filtru Ize pak zobrazit véechny
odpovédi z urcité kategorie, pomoci matematickych funkci Ize snadno zjistit jejich absolutni i po-
meérné zastoupeni.



Priklad: V dotazniku 50 % rodi¢t napiSe textovou odpovéd na otazku ,Mate zdjem vyjadrit se
podrobnéji k pusobeni skoly?“ Prfi kategorizaci jako nevalidni odpovédi oznacime odpovédi ,,ne”,
~nemam* apod. Odpovédi typu ,jsem spokojen”, ,nemam vyhrady“ muZeme zaradit do kategorie
Lexplicitni vyjadreni spokojenosti“. Dalsi kategorie mohou predstavovat napfiklad vyhrady k feseni
(nebo nereseni) urcitého problému, vyhrady k postupim nékterého z pedagogt apod. Vysledkem
Zpracovani tohoto typu udaju miZe byt zjisténi, Ze 80 % z odpovédi (tedy 40 % z celkového poctu
respondenttl) je validnich, z nich 50 % (tedy 20 % ze zakladu) predstavuje explicitni vyjadreni spo-
kojenosti, 40 % (16 % ze zakladu) poukazuje na néjaky problém na strané Zakt a zbylych 10 %
(4 % ze zakladu) predstavuje adresné vyhrady k nékterému z pedagogu. V této podobé miZzeme
s vysledky pracovat, pfipadné je i prezentovat. Pfedpokladem je, Ze zvolime pfimérené obsahové
Siroké kategorie. Ke kazdé kategorii Ize do zprdvy uvést i priklady odpovédi, vyjimku tvori kategorie
adresnych vyhrad — ve zpravé miZeme reflektovat, Ze existuji, uvadéni jmen by vsak znamenalo
hrubé poruseni etickych principd. Odpovi-li na stejnou otazku pouze 5 % rodic¢l a zastoupeni ka-
tegorii odpovédi bude priblizné stejné, je potreba na vysledek pohlizet pouze jako na orientaéni
zpétnou vazbu a neni tcelné vénovat mu ve zpravé zevrubnéjsi pozornost.

LIMITY REALIZACE, DOPORUCENI

Uvedeny pfiklad ilustruje i dalsi dlvod, pro¢ dale ediéné pracovat s generovanou zpravou. Je jim
eticky pfistup k zachazeni s citlivymi informacemi — napfiklad osobni povahy. Ani jim vSak vycet
dlvodu k editorskym zasahim do vysledné zpravy nekonéi. K dalSim patfi pfedevsim:
generovany text predstavuje zna¢né usnadnéni prace pfi popisu vysledkd, nemuze vSak suplovat
jejich interpretaci vzhledem ke konkrétnim podminkam Skoly; sama interpretace neni mechanic-
kou zalezitosti, nelze ji algoritmizovat;

evaluacéni zprava $koly nevychazi jen z jednoho nastroje, je tfeba konfrontovat r(izné zdroje informaci;
vedle interpretace by se $kola méla zabyvat i formulaci navrhi pfipadnych opatfeni a dalSich zaveéru;
zprava muze slouzit k riznym ucellim a forma prezentace musi odpovidat kazdému z nich — 8kola
mize (a méla by) se vSemi informacemi pracovat jako se zdroji zpétné vazby, neni vSak napfiklad
povinna ucinit z vy¢tu odstranénych nedostatki soucast své internetové prezentace;

variabilita nastroje a pfedevsim pfistupnost ankety upravam vede k nevyhnutelnému riziku vyskytu
stylistickych nedostatkl pfi automatickém generovani textu, zvefejnéni zpravy nebo jejich ¢asti by
proto vzdy meéla pfedchazet jazykova korektura.

V textu manualu jsme prabézné uvadéli i dalsi limity vyuziti evaluaéniho nastroje. Pokusme se je
nyni struéné shrnout:

forma ankety: Setfeni je anonymni a ucast v ném nemuize byt vynucovana nebo kontrolovana,
vysledky proto budou nutné pouze orientacni (viz oddil 3);

cilova skupina: ziskané vysledky nemaji povahu expertniho posouzeni nebo ,objektivnich fakt,
reprezentuji subjektivni nazory a postoje rodi¢u a vypovidaji tedy spiSe o povaze interakce rodicl
a Skoly (viz oddil 2);

flexibilita a variabilita nastroje: prednosti nastroje, které umoznuji adaptovat jej na konkrétni
podminky Skoly, s sebou nesou i zvySené naroky na pfipravu Setfeni (viz oddil 4);

validita vysledk: Gzce souvisi s jejich uvedenim do kontextu dal$ich znamych skutecnosti, s pro-
pojenim s vysledky dal$ich nastrojl a s podporou navratnosti (viz oddil 4), dosud nelze postupovat
podle standardnich norem (viz oddil 7).

Vedle doporuceni formulovanych v pfislusnych oddilech tohoto manualu upozorfiujeme zvlasté na
moznost podpory validity Setfeni kombinaci Ankety pro rodi€e s obdobnymi evaluaénimi nastroji An-
keta pro Zaky a Anketa pro ucitele. Struktura vSech tfi nastrojl je sice obdobna, ale kazda z cilovych
skupin anket (rodice, Zaci a ucitelé) sou¢asné prinasi svlj specificky pohled na riizné aspekty chodu
Skoly. Naméty pro koordinaci Setfeni pomoci v§ech tfi nastroju pfinasime v pfiloze.

Z dal$ich nastroju mohou Ankety vhodné doplnit napfiklad nastroj Ramec pro vlastni hodnoceni sko-
ly. Pfedstavuji tematicky dosti podrobny nastroj k obecnému posouzeni ¢innosti Skoly, jehoz vysledky
mohou byt voditkem i pro zafazeni dalSich, specifi¢téji zaméfenych metod projektu Cesta ke kvalité.

ZkuSenosti ze Skol, které se na pripravé Anket podilely a které maji dlouhodobéjsi zkusenost s opa-
kovanym Setfenim tohoto typu, potvrzuji, Ze samo zaclenéni nazort respondentl z fad rodicu do
procesu vlastniho hodnoceni skoly plsobi pfi vhodné praci s vysledky jako povzbuzovani spoluprace
respondentl na chodu Skoly, jako prostfedek k probuzeni a strukturovani zajmu o Zivot Skoly.
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PROCEDURA VZNIKU EVALUACNIHO NASTROJE

Anketa pro rodice byla spolu s evalua¢nimi nastroji Anketa pro zaky a Anketa pro ucitele vyvijena
v Uzké spolupraci s pracovni skupinou zastupcll riznych typl Skol — vedoucich pracovnikl a ko-
ordinatord autoevaluace. V dobé vzniku reagovala na povinnost vlastniho hodnoceni Skoly, ur¢e-
nou pfisludnou vyhlagkou, a sledovala body ve vyhlaSce stanovené, prioritou vSak byl uzivatelsky
komfort koordinatorl autoevaluace i respondentl. Pfi tvorbé anket byly disledné brany v potaz
predchozi zkuSenosti s prdbéhem obdobnych Setfeni. Navrhy obsahu dotazniku, formy zadavani
i znéni polozek jsou vysledkem diskusi pracovni skupiny.

Pracovni verze ankety proSla rovnéz pilotazi na deseti Skolach rzného typu a zaméreni.V této fazi
byli o individualni zpétnou vazbu pfedevsim po strance srozumitelnosti dotaznikd a relevance po-
loZzek pozadani i zastupci rodi¢t (N = 78). Pilotnim Setfenim prosla i elektronicka verze dotazniku
a aplikace generované zpravy. Kompletni standardizace dotazniku vSak dosud nebyla provedena,
vysledky ve zpravé jsou prezentovany na urovni popisu vypovédi respondentd.

ZAVEREM

Véfime, Zze Anketa pro rodi¢e mliZze poskytnout prostor autentickému hlasu respondent(, poslouzit
pfi organizaci Setfeni stejné dobfe zkusenym koordinatordm jako zac¢ateénikiim a prispét k rozvoji
Skoly. Pfejeme Vam, abyste v ni nalezli uzite¢ny néstroj, ktery Ize maximalné pfizplsobit potfebam
Vasi Skoly a ktery bude pfi evaluaci platnym zdrojem uzite¢nych informaci.

Za spolupraci, cenné podnéty a zpétnou vazbu bychom radi podékovali zastupcim Skol — Mgr. Ja-
roslavu Fidrmucovi z Cyrilometodé&jského gymnazia v Prostéjove, Mgr. Milené Halkové z Gymnazia
J. K. Tyla v Hradci Kralové, Bc. Véfe Janisové ze ZUS B. M. Cernohorského v Nymburce, Mgr. Soné
Javurkové z Janackovy konzervatofe a gymnazia v Ostrave, Mgr. Alené Krejéové z Materské Skoly
Duha Sobéslav, Mgr. Miroslavé Prchalové ze Zakladni $koly specialni v Jihlavé, Mgr. Paviu Skramli-
kovi ze Sportovni soukromé zakladni koly, s.r.o. v Litvinové, Mgr. Jaroslavu Stastnému z Gymnazia
a SPgS Jeronymova v Liberci a Mgr. Martinu Tobiasovi ze SPS ve Frydku-Mistku.
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Nabidka vSech otazek nastroje pro zakladni Skolu

Informace: Jsou pro Vas dostacujici informace, které dostavate ze Skoly:

nedovedu

rozhodné ano spiSe ano spise ne rozhodné ne )
posoudit

o pokrocich a Uspésich Vaseho ditéte

o pfipadnych obtizich Vaseho ditéte

o pribézném hodnocenf (znamkéach apod.)

o dochazce

o koncepci Skoly, o zaméreni a cilech vzdélavani

o aktivitach a akcich, které skola porada

o provoznich zélezitostech Skoly

Informace: Jak pfinosné jsou pro Vas tyto zdroje informaci o VaSem ditéti a o Skole?

nedovedu

rozhodné ano spiSe ano spise ne rozhodné ne )
posoudit

rodi¢ovské schilizky

informace od tfidnich uciteld

informace od dalsich vyucujicich

osobni konzultace

pisemna sdéleni Skoly

internetové stranky skoly

Skolni zpravodaj

moznost Gcasti rodi¢d ve vyuce

slovni hodnoceni vysledkd

Informace:

Jaké opatfeni by Vam pomonhlo, abyste ziskali
lepsi informace o $kole a o svém ditéti?

Informace: Jak jste spokojeni se zazemim a vybavenim Skoly?

nedovedu

rozhodné ano spiSe ano spise ne rozhodné ne )
posoudit

vyhovuijici budova

vybavenr tfid

Skolnf jidelna

Uroven stravovani

druzina, Skolni klub

sportovisté

dopravni dostupnost

okoli Skoly

hygienické podminky, Cistota

provozni doba - vyuka

provozni doba — ¢as pro kontakt s rodici

dostatek prostoru pro déti ve tfidach

dostatek prostoru pro pohyb o prestavkach

vyzdoba, pfijemné prostredi

Prali byste si na zazemi nebo vybaveni nasi Skoly
néco zmenit? Co?




Zazemi Skoly: Jak jste spokojeni s urovni vyuky na nasi Skole?

rozhodné ano

spiSe ano

spiSe ne

rozhodné ne

nedovedu
posoudit

Skola poskytuje dostatek znalosti

védomosti a dovednosti, které dité ve Skole
ziskava, jsou pro zZivot ddlezité

Skola rozviji schopnosti ditéte

Skola rozviji zajmy ditéte

Skola rozviji motivaci ditéte ugit se, chut do uceni

Skola vede dité k tomu, aby se umélo ucit

ucivo je pfiméfené narocné

ucitelé podavaji ucivo tak, ze mu dité opravdu
porozumi

vyuka je zajimava

Skola poskytuje dobrou pfipravu na pfijimaci
zkousky

Skola poskytuje dobry zaklad pro dalsi studium

Skola rozviji schopnost samostatné pracovat

Skola rozviji samostatné mySleni

Skola rozviji schopnost spolupréce s ostatnimi

Skola rozviji estetické citénf ditéte

Skola poskytuje dobré zaklady vzdélani

8kola poskytuje dobry zéklad pro dalsi vzdelavani

Skola poskytuje dobry zaklad pro pozdéjsi praci

rozviji vyjadfovaci schopnosti ditéte, schopnost
komunikovat v matefském jazyce

Skola poskytuje dostate¢né zaklady pro béznou
komunikaci v cizich jazycich

Skola uci zaky logicky uvazovat a kriticky myslet

Skola u€i zaky ziskavat a tfidit informace z
rliznych zdrojd

Skola rozviji manualni dovednosti a zru¢nost

Skola rozviji télesnou zdatnost a sportovni
dovednosti

Skola rozviji hodnotové citéni a postoje

Zazemi Skoly: Jak jste spokojeni s j

ednotlivymi oblastmi vyu

ky?

rozhodné ano

spiSe ano

spiSe ne

rozhodné ne

nedovedu
posoudit

matefsky jazyk a literatura

matematika

spolecenskoveédni pfedméty

pfirodovédné predméty

cizi jazyky

esteticka vychova

télesna vychova

Skola poskytuje dobrou nabidku volitelnych
predmétu

trénink je na dobré urovni
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Zazemi Skoly: Jak naro€né jsou podle Vas pozadavky, které Skola na Vase dité klade?

i nizké | spie nizké fimstené | spide vysoké | piflis vysoke | Nedovedu
p p p p Yy p Y posoudit
néaroky vyuky ve Skole
naroky na domaci pfipravu
pozadavky na znalosti
naroky tréninku
Zazemi Skoly:
ne, hodnocenfi ano ne, hodnoceni byva nedovedu
byva pfilis pfisné malo naro¢né posoudit
Odpovidaji podle Vas vysledky Skolniho hodnocenft
Vaseho ditéte jeho schopnostem a Usili?
Zazemi skoly:
ne, ,ma na o o nedovedu
C spise ne spiSe ano ano )
vic posoudit
Odpovidaji podle Vas celkové skolni vysledky
Vaseho ditéte (tzn. to, co se ve Skole nauci) jeho
schopnostem a Usili?
Zazemi Skoly: Jsou v nasi Skole velké rozdily:
. o . . nedovedu
rozhodné ano spi$e ano spise ne rozhodné ne )
posoudit
v kvalité vyuky jednotlivych predmétd?
v naro¢nosti vyuky jednotlivych predmeétt?
v pfistupu jednotlivych vyucujicich?
Zazemi Skoly:
méne nez 1 hodinu 1 az 2 hodiny vice nez 2 hodiny

Kolik ¢asu vénuje Vase dité v priméru denné
domaci pfiprave?

Zazemi skoly:

Méate zajem vyjadrit se podrobnéji k Urovni vyuky
obecné, k vyuce jednotlivych predmétl ¢i k
jednotlivym vyudujicim?
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Vyuka: Nakolik jste spokojeni s trovni piisobeni nasi §koly?

v v

rozhodné ano

spiSe ano

spise ne

rozhodné ne

nedovedu
posoudit

pravidla dana skolnim fadem

etické principy, které Skola predava

feseni problémU v chovani

prevence rizikového chovani (drogovych
zavislosti, Sikany, kriminality...)

sluzby skolniho psychologa

sluzby vychovného poradce nebo skolniho
poradenského pracovisté

pedagogicky dozor pfi mimoskolnich akcich

Vyuka: Podporuje nase Skola u ditéte:

rozhodné ano

spiSe ano

spise ne

rozhodné ne

nedovedu
posoudit

smysl pro spravedinost

zdravou sebeddvéru

schopnost porozumét ostatnim

schopnost fesit problémy

slusné jednani

smysl pro dodrzovani pravidel

schopnost vzéajemné se s ostatnimi podporovat

schopnost uvédomovat si své silné i slabé stranky

etické hodnoty a moralni postoje, vychovava ke
slusnosti

vztah ke kulturnimu dédictvi

schopnost U¢inné se branit $kodlivym vlivim
(nasili, drogy apod.)

solidaritu s druhymi

vztah k pfirodé a k jeji ochrané

vztah k ob¢anstvi

pocit spoluzodpovédnosti za svét, ve kterém déti
ziji (napf. chudoba, mir, humanitarni katastrofy...)

Vyuka:

Mate zajem vyjadfit se podrobnéji
k pasobeni skoly?

Vyuka: Jste spokojeni s urovni dalSich aktivit Skoly?

rozhodné ano

spiSe ano

spise ne

rozhodné ne

nedovedu
posoudit

nabidka doplnhkovych aktivit v ramci Skolniho
vyucovani (exkurze, vylety, kulturni akce...)

nabidka krouzkU, mimogkolni aktivity

Skolni klub

Skolni vylety, kurzy

akce s Udastl rodict

Jsou skolni akce, kurzy, pobyty apod. finan¢né
dostupné?

Jsou dopliikové aktivity Skoly smyslupiné?
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Vyuka: Posudte prosim, s ¢im se Vase dité ve Skole setkava a jak se zde citi:

rozhodné ano

spiSe ano

spiSe ne

rozhodné ne

nedovedu
posoudit

ma ve Skole kamarady

ve tfidé, kam chodi, jsou dobré vztahy

ma konflikty s ostatnimi zaky

ve Skole se citi dobre

ve Skole nebo kvlli skole zaziva strach, skoly se
boji

ma dostatecnou pfilezitost zapojit se do déni ve
tride

ve Skole se nudf

zaci maji k ucitelim dobry vztah

Skola poskytuje zakiim bezpecné prostredf

zaci respektuji autoritu ucitell

ma dostate¢nou pfileZitost projevit se ve vyuce

naroky Skoly jsou pro dité stresujici

jako rodi¢ jsem spokojen/a s kolektivem, v nemz
se mé dité pohybuje

Vyuka: Prali byste si, aby se néco zmeénilo:

rozhodné ano

spi$e ano

spise ne

rozhodné ne

nedovedu
posoudit

na vztazich mezi zaky

na jednanf uciteld s zaky

na atmosfére ve Skole

Pokud ano, co?

Vyuka: Nakolik o Vas plati, ze...

rozhodné ano

spise ano

spisSe ne

rozhodné ne

nedovedu
posoudit

mluvim ¢asto s ditétem o déni ve Skole

mam moznost ovlivnit déni ve Skole

zajimam se o akce poradané skolou

Uc¢astnim se rodi¢ovskych schiizek

se svym ditétem se pfipravuji do Skoly

sleduji informace o déni ve Skole

Ucastnim se akci, které Skola porada

zajimam se o domaci pfipravu svého ditéte do
Skoly

podilim se na ¢innosti poradnich organt skoly,
rodi¢ovskych iniciativ apod.
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Spoluprace Skoly s partnery: Jste spokojeni s urovni komunikace mezi Vami a Skolou?

“ o~ . . nedovedu
rozhodné ano spiSe ano spise ne rozhodné ne .
posoudit
prostor pro komunikaci s uciteli
prostor pro komunikaci s vedenim Skoly
pristup dal&ich pracovnikl 8koly ke komunikaci
8kola je oteviena nazordm rodic
Spoluprace Skoly s partnery: Webové stranky Skoly
“ o~ o~ . nedovedu
rozhodné ano spiSe ano spise ne rozhodné ne .
posoudit

Jste spokojeni se vzhledem webu $koly?

Jsou zakladni kontaktni informace (nazev, adresa
Skoly, telefonicky a e-mailovy kontakt) dostupné
na uvodni strance?

Je Skola na webu dostate¢né a ucelené
predstavena (zaméreni Skoly, jeji typ, pocty
uciteld a zaka...)?

Nachéazi se na webu plné znéni SVP?

Najdeme na webu vyroéni zpravy skoly?

Najdeme na webu Skoly inspekéni zpravy?

Najdeme na webu Skoly vysledky dalSich
externich hodnoceni (Scio, Kalibro...)?

Je na webu skoly pfehledny harmonogram
Skolniho roku?

Nabizi web vysledky autoevaluace Skoly?

Web 8koly vnimam jako interaktivni (tedy
takovy, ktery mi umozni pfimo zkontaktovat
témeér vSechny osoby na $kole a zaroven mohu
komunikovat se Skolou pfimo na webovych
strankach — tamtéz se také dockam i odpovedi).

Na webu Skola reaguje témérf ihned na nase podnéty.

Informace zvefejnéné na webu skoly jsou podle
mne vétsinou aktualni.
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Pusobeni §koly: Posudte prosim, jak jste spokojeni s vedenim skoly:

“ o~ . . nedovedu
rozhodné ano spiSe ano spise ne rozhodné ne )
posoudit
pfistup vedeni 8koly k Vam rodic¢tm
prezentace Skoly na verejnosti
smerfovani Skoly, cile Skoly
pistup vedeni skoly k feSeni problémd
Prali byste si na komunikaci mezi Vami a skolou
neéco zmenit?
Pokud si prejete néco zménit, co?
Plsobeni $koly: Pokuste se prosim obecné ohodnotit, nakolik jste celkové spokojeni:
“ o~ o~ . nedovedu
rozhodné ano spiSe ano spiSe ne rozhodné ne )
posoudit

s Urovni informaci o $kole

se zazemim $koly

s Urovni vyuky

s plsobenim $koly

s nabidkou mimoskolnich aktivit a dalsich akcf
Skoly

s urovni tréninku

se vztahy a atmosférou ve Skole

s urovni komunikace se Skolou

s vedenim Skoly

s Urovni spolupréce Skoly s partnery

Spliuje Skola Vase o&ekavani?

Doporucili byste Skolu, do které Vase dité chodi, i

svym znamym?

Mate-li zajem, muizete na tomto misté uvést i dalsi

pfednosti nasi skoly

Co byste si naopak prali ve skole zménit?
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Cesta ke kvalite

Uvod

Pfi autoevaluaci hlavnich oblasti plisobeni $koly, vymezenych vyhlaskou, na nasi 3kole vychazime i z nazorli rodicd, zakl a
zameéstnanct Skoly. Jejich pohled na provoz $koly, jeji klima, vysledky i perspektivy dalsiho sméfovéni je pohledem pfimo
zainteresovanych. Zpétna vazba od nich pfinasi podnéty pro rozvijeni silnych stranek skoly, k pokryvani stavajicich rezerv a
k odstrariovani nedostatkl v poskytovanych sluzbach, které skole pomohou identifikovat. Vysledky Setfeni jsou verejné
dostupné a slouZzi jako podklad k dalsi diskusi o smérovani skoly.

V ramci tohoto Setfeni méli rodice moZnost vyjadfit miru své obecné spokojenosti s trovni informaci o $kole, se zédzemim
Skoly, s Grovni vyuky, s vychovnym plsobenim Skoly, s nabidkou mimogkolnich aktivit a dalsich akci Skoly, se vzdélanim a
vychovou, se vztahy a atmosférou ve skole, s trovni komunikace se Skolou, s vedenim Skoly a s Grovni spoluprace skoly s
partnery.

Podrobnéji jsme se zaméfili na tyto oblasti: droven informaci o $kole, zézemi $koly, Grover vyuky, vychovné plisobeni
Skoly, nabidka mimoskolnich aktivit a dalSich akci Skoly, vztahy a atmosféra ve Skole, urovnen komunikace se skolou,
vedeni Skoly.

Své nazory rodice vyjadrovali formou hodnoceni spokojenosti na posuzovacich skalach, formou vybéru odpovédi z
nabizenych moZnosti i formou volné formulovanych komentard, podnétl a vzkazd Skole.

Rozlozeni respondenti
Pocet Vypnil Rodice
tfida respondenti otec matka oba rodi¢e | jina pecujici clapcii divek
(rodiéd) spoleéné osoba

1. prima 9 1 7 1 0 3 6
2, sekunda - 0 1 ] 0 i | 4
3. tercie 4 0 2 2 0 0 4
4, kvarta 2 1 1 0 0 1 1
5. kvinta | 0 1 0 0 1 0
6. sexta 7 1 2 4 0 2 5
7. septima 8 0 3 4 1 3 5
8. oktéva 4 0 2 2 0 1 3
1.G1 2 0 2 0 0 1 1
2.G2 5 2 1 2 0 1 4
3.G3 2 1 0 0 1 0 2
4. G4 2 1 1 0 0 0 2

Poznémka: v tabulce jsou zobrazeny (idaje pouze téch rodiéd, ktefi vyplnili zavéreény dotaznik.
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Vysledky

Obecné hodnoceni

Z odpovédi rodi¢d vyplynulo, Ze nejvice spokojeni jsou s drovni informaci o $kole, se zazemim $koly, s Grovni vyuky, s

vychovnym plsobenim $koly, s nabidkou mimoskolnich aktivit a dalsich akci $koly, se vztahy a atmosférou ve skole, s

rovni komunikace se $kolou, s vedenim Skoly.

Relativné nejvice rodi¢h neni zcela spokojeno s Grovni tréninku, s Grovni spoluprace Skoly s partnery
Prevazna vétsina rodi¢h uvadi, Ze skola spliiuje jejich oéekavani

Pfiznivé reference o nasi Skole by svym znamym poskytlo 87.03 % rodicd.

Jste spokojeni Rozhodné| Spise Spise |Rozhodné |Nedovedu| N
ano ano ne ne posoudit

s Grovni informaci o Skole 24.07% | 64.81% |741% 3.70 % 0% 54
se zazemim Skoly 2963% |6296% | 3.70% 0% 3.70 % 54
s Grovni vyuky 2037% |6481% |(1111% |(0% 3.70 % 54
s vychovnym piisobenim £koly 1852% |6111% [926% |0% 1111% | 54
s nabidkou mimoskolnich aktivit a dalSich akci Skoly 3.70 % 62.96 % 14.81 % 1.85% 16.67 % 54
s Urovnf tréninku 5.56 % 27.78% | 3.70% 3.70 % 59.26 % 54
se vztahy a atmosférou ve skole 1481% | 6296% | 9.26% 1.85 % 1111 % 54
s Urovni komunikace se $kolou 2037% | 59.26% | 1296% | 1.85% 5.56 % 54
s vedenim skoly 2222% | 55.56% | 9.26 % 185% 1111 % 54
s Grovni spoluprace $koly s partnery 5.56 % 37.04% | 3.70% 0% 53.70 % 54
Splriuje 8kola Vade ofekavani? 2407% |[61.11% |9.26% 1.85 % 3.70 % 54
Doporucili byste Skolu, do které Vase dité chodl, i svym znamym? 33.33% | 53.70% |741% 3.70 % 1.85 % 54
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Informace

Rodice jsou nejvice spokojeni s objemem a kvalitou informaci, které maji ze Skoly k dispozici: o pokrocich a Uspésich
Vaseho ditéte, o dochazce. Prevazné vyjadruji spokojenost s drovni informovani o pfipadnych obtiZich Vaseho ditéte, o
priib&zném hodnoceni (zndmkach v Zakovské knizce apod.), o koncepci skoly, 0 zaméfeni a cilech vzdélavani, o aktivitdch a
akcich, které skola porada, o provoznich zaleZitostech Skoly.

Jsou pro Vas dostacujici informace, které dostavate ze Rozhodné| Spise Spise |Rozhodné|Nedovedu| N
Skoly: ano ano ne ne posoudit

o pokrocich a Uspésich Vaseho ditéte 21.05% | 60.53% | 7.89% 5.26 % 5.26 % 76
o pfipadnych obtizich Vaseho ditéte 30.26% | 38.16% | 21.05% |132% 9.21% 76
o pribézném hodnoceni (zndmkéach v Zdkovské knizce apod.) 2763% | 46.05% | 1184% |1053% | 3.95% 76
o dochézce 3421% | 4342% | 1316% | 6.58% 263 % 76
o koncepci Skoly, o zaméfeni a cilech vzdélavani 15.79% | 3947% |[2105% |11.84% | 11.84% 76
o aktivitach a akcich, které 3kola pofada 2237% |53.95% | 1447% | 6.58% 263% 76
o provoznich zaleZitostech Skoly 11.84% | 43.42% 1184% |19.74% | 13.16% 76

Za nejvice prinosny zdroj informaci povaZuji rodice rodi¢ovské schilizky, informace od tfidnich uciteld, informace od dalsich
vyucujicich, osobni konzultace, pisemna sdéleni Skoly, internetové stranky Skoly, slovni hodnoceni vysledk(.Relativné
nejméné rodicl povazuje za pfinosné zdroje informaci §kolni zpravodaj, moznost Gcasti rodict ve vyuce.

Jak pfinosné jsou pro Vas tyto zdroje informaci o Vasem |Rozhodn&| Spise | Spide |Rozhodn&|Nedovedu| N
ditéti a o skole? ano ano ne ne posoudit

rodicovské schiizky 0% 100.00% | 0% 0% 0% 1
informace od tfidnich u¢itell 100.00% | 0% 0% 0% 0% 1
informace od dalsich vyuéujicich 0% 100.00% | 0% 0% 0% 1
osobnl konzultace 0% 100.00% | 0% 0% 0% 1
pisemna sdéleni $koly 100.00% | 0% 0% 0% 0% 1
internetové stranky skoly 0% 100.00% | 0% 0% 0% 1
Skolnf zpravodaj 0% 0% 100.00% | 0% 0% 1
moznost Uéasti rodi¢d ve vyuce 0% 0% 100.00% | 0% 0% 1
slovni hodnocenf vysledk{ 0% 100.00% | 0% 0% 0% 1

Jaké opatfeni by Vam pomohlo, abyste ziskali lepsi informace o Skole a o svém ditéti?
49.28 % rodich uvedlo i vlastni konkrétni ndvrhy opatfeni, ktera by jim méla pomoci ziskat lep3i informace o 3kole a o

jejich ditéti. Zajem o konkrétni zmény a dalsi rozvijeni v této oblasti projevila tedy relativné znacna ¢ast rodicd.
1: Easté&jsf rodicovské schiizky
2: zasilani upozornéni na e-mailovou adresu o informacich o 8kole
3: ast&j8i rodié.schiizky, konzult.hodiny pro rodiée v odpol.hodinach, setkavéni feditele &i zastupce s rodidi
4: Zatim jsme spokojeni s pfistupem k informacim.
5: East&j3i roditovské schiizky, Castéj3i vydavani Skolnich novin, setkavani feditele, &i zastupce s rodidi
6: Cast&j&f aktualizace webovych stranek, které se tykaji informaci o ditéti. Mnohdy se stavé, Ze tam informace (plné chybi (u
nékterych predmétl) anebo byvajl zpfistupnény s velkym spoZdénim.
7: Zlepsit a zkvalitnit informace, které jsou uvadény na webovych strankéch Skoly tykajici se jednotlivych 2aki a jednotlivych
predmétd.
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8: Prozatimni opatfeni je dostacujici, vice nedokézu posoudit.

9: Informace na tfidnich schiizkach jsou dostaéuijici

10: Aktualnéjsi informace o hodnoceni Zéka.

11: byli bychom rédi, aby Skola-vyucujici hbitéji reagovali a zapisovali znadmky do isas, kdyZ uz se nepouzivajl Zdkovské
knizky..nékdy jsou znamky zapisovany az s nékolika mésiénim zpozdénim, nékdy jich vétiina chybli, coz by se stavat nemélo,
neméame absolutné Zadny prehled o studijnich vysledcich..dale ndm vadi, Ze si nemiZeme prohlédnout-ve valné
vétdiné-provérky..uditelé je nechté&ji pdjéovat domd..nemdme potom ani moZnost dozvédét se, co détem ve Skole jde, nebo v éem
maji pfidat, na co se zaméfit!!nékdy se pry jen nahlasi détem znédmky, a provérky se ani neukazi détem, natoz rodi¢iim!!!! Tohle
n&m asi vadi na G nejvice, jinak GroveN strének dobr4, spousta aktualit atd..

12: Rozhodné by pomohlo rychlejsi prezentovani zndmek jednotlivych pfedmétl na isasu.

13: Vice informaci na 8kolnim 1SASu.

14: Zadné

15: Myslim, Ze mam docela dost informaci

16: nemam predstavu, takhle mi to vyhovuje

17: Ocenila bych slovni hodnoceni studenta od uéitelll v kazdém pfedmétu, jako to bylo dfive v portfoliu.

18: Nevim,jakym zplisobem $kola podavé rodi¢im informace v pfipadé problémi. Zatim jsem se s tim nesetkala.

19: Zabranit ¢astym vypadkdm ISASu.

20: MoZna webova stranka na kterou mé pristup pouze rodic ,a zapisovani viech zndmek na ISAS

21: Vétsi informovanost o Skole.

22: Uvitali bychom pravidelné (mésiéni) informace prostfednictvim mailu, v pfipadé jakychkoli probléma dfive. Tidni schiizky se
konaji 2x ro¢né a podle mne v nevhodnou hodinu, nezdaji se mi pffli§ informativni.

23: Uvitali bychom pravidelné (napf. mési¢ni) informace mailem, tidni schiizky jsou pro zaméstnané rodice v nevyhovujici hodinu,
informace o jejich konani jsou podévany max. dva dny pfedem, coZ je velmi kréatka doba pro timemanagment. Osobni konzultace
formou ¢ekéni na kazdého vyucujiciho na chodbé spolu s ostatnimi rodiéi jsou naprosto nevyhovujici (stihnout se daji maximéalné 3
béhem cca 2 hodin, coZ je opravdu velka ¢asova ztrata), z toho divedu vétsinu vyuéujicich dosud nezname.

24: fadné zapisovani veskerych znamek i ustniho hodnoceni a hlavné ve viech pfedmétech !!!

25: staéf to, co je

26: doposud jsem byla spokojend a nemam vyhrady, jen ob&asné vypadky ISASU mi vadi pfi kontrole studijnich vysledk(

27: fadné uvadéni véech zndmek,ve viech pfedmétech i slovni hodnoceni

28: uvitali bychom rychlejsi umisténi zndmek - na jinych 3kolach je to ihned - jako rodi¢e miZeme lépe a GEinnéji na syna

29: Informace na strankidch 3koly sou dostaéujici.

30: SMS zprévy o pfipadnych excesech v chovani a projevech Zaka rodi¢am.

31: pravidelnéjsi zapisovani znamek na web ze strany vyucujicich

32: Jsem spokojen s informacemi o Skole a o svém ditéti - aktudlni pfisun informaci predevsim na intranetu Skoly a iSAS zda se byti
dostacujici.

33: Vée je dostateéné o3etfeno.Pokud rodi¢ chee, tak zjisti, co potfebuje.

34: Velice by pomohlo,kdyby byli na intranetu viechny zndmky co déti dostavaiji,vétsinou se tam ty zndmky objevi tésné pfed
vysvédtenim,déti nam sice feknou co dostali za znamku,ale radi bychom to méli potvrzené a napsané tam kde to méa byt a to se
bohuzel nedéje.| zameskané hodiny na intranetu nejsou,takZe se da fict,Ze viastné nevime nic.A i u€ivo co probiraji se tam nenajde
a to je velky problém,obzviast kdyzZ je dité ¢asto nemocné.Prosté veskeré informace chybi,Zdkovska knizka by viibec neskodila,tak
bychom méli pfehled o zndmkach a myslim,ze nemluvim jen za sebe.
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Zazemi sSkoly

Pfevazné vétsiné rodict vyhovuje vyhovujici budova, vybaveni tfid, $kolni jidelna, Groven stravovani, sportovisté, okoli
skoly, hygienické podminky, Cistota, provozni doba - vyuka, provozni doba - cas pro kontakt s rodici, dostatek prostoru pro
pohyb o prestavkéach, vyzdoba, prijemné prostredi, dostatek prostoru pro Zaky ve tfidach.

Jak jste spokojeni se zdzemim a vybavenim Skoly? Rozhodné| Spise Spise |Rozhodné|Nedovedu| N
ano ano ne ne posoudit

vyhovujici budova 100.00% | 0% 0% 0% 0% 1
vybaven( tfid 100.00% | 0% 0% 0% 0% 1
Skolni jidelna 0% 100.00% | 0% 0% 0% 1
drover stravovani 0% 100.00% | 0% 0% 0% i
druZina, Skolni klub 0% 0% 0% 0% 100.00 % 1
sportovisté 0% 100.00% | 0% 0% 0% 1
dopravni dostupnost 0% 0% 0% 0% 100.00 % 1
okoll Skoly 100.00% | 0% 0% 0% 0% 1
hygienické podminky, Cistota 100.00% | 0% 0% 0% 0% 1
provozni doba - vyuka 100.00% | 0% 0% 0% 0% 1
provozni doba - ¢as pro kontakt s rodici 100.00% | 0% 0% 0% 0% 1
dostatek prostoru pro pohyb o pfestavkach 100.00% | 0% 0% 0% 0% 1
vyzdoba, pfijemné prostredi 100.00% | 0% 0% 0% 0% 1
dostatek prostoru pro Zaky ve tfidach 100.00% | 0% 0% 0% 0% 1

0 % rodicd formuluje i ndvrhy na zmény zédzemi Skoly.
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Vyuka

Pfevazna vétsina rodi¢ se domniva, Ze Skola poskytuje dostatek znalosti, védomosti a dovednosti, které dité ve skole
ziskava, jsou pro Zivot dilezité, skola rozviji schopnosti ditéte, Skola rozviji zajmy ditéte, Skola rozviji motivaci ditéte ucit se,
chut do uceni, Skola vede dité k tomu, aby se umélo ucit, ucivo je pfimérené narocné, ucitelé podavaji ucivo tak, ze mu dité
opravdu porozumi, $kola rozviji schopnost samostatné pracovat, $kola rozviji samostatné mysleni, skola rozviji schopnost
spoluprace s ostatnimi, $kola poskytuje dobré zaklady vzdélani, Skola poskytuje dostatecné zaklady pro béznou komunikaci
v cizich jazycich, Skola udi Zaky ziskavat a tridit informace z rliznych zdroji, Skola rozviji télesnou zdatnost a sportovni
dovednosti. Relativné nejvice rodi¢t vnima rezervy v tom, zda vyuka je zajimava, Skola rozviji manuéini dovednosti a
zruénost, $kola rozviji hodnotové citéni a postoje. Vice neZ ¢tvrtina rodi¢l se viak neciti kompetentni k posouzeni toho, zda
$kola poskytuje dobrou pfipravu na pfijimaci zkousky, Skola poskytuje dobry zaklad pro dalsi studium, Skola rozviji estetické
citéni ditéte, skola poskytuje dobry zaklad pro dalsi vzdélavéani, Skola poskytuje dobry zéklad pro pozdé&jsi préci, rozviji
vyjadfovaci schopnosti ditéte, schopnost komunikovat v materském jazyce, Skola uéi Zzaky logicky uvazovat a kriticky
myslet, $kola rozviji odborné kompetence v oboru.

Jak jste spokojeni s turovni vyuky na nasi Skole? Rozhodné| Spise Spise |Rozhodné |Nedovedu| N
ano ano ne ne posoudit
Skola poskytuje dostatek znalostf 0% 100.00% | 0% 0% 0% 1
védomosti a dovednosti, které dité ve Skole ziskava, jsou pro Zivot
= 100.00% | 0% 0% 0% 0% 1
Skola rozviji schopnosti ditéte 100.00% | 0% 0% 0% 0% 1
Skola rozviji z&jmy ditéte 0% 100.00% | 0% 0% 0% 1
Skola rozviji motivaci ditéte ugit se, chut do uceni 0% 100.00% | 0% 0% 0% 1
Skola vede dité k tomu, aby se umélo ucit 0% 100.00% | 0% 0% 0% 1
utivo je pfimérené naroéné 100.00% | 0% 0% 0% 0% 1
uditelé podavaji ucivo tak, ze mu dité opravdu porozumi 0% 100.00% | 0% 0% 0% 1
vyuka je zajimavéa 0% 0% 100.00% | 0% 0% 1
§kola poskytuje dobrou pfipravu na pfijimaci zkoudky 0% 0% 0% 0% 10000% | 1
Skola poskytuje dobry zéklad pro dalsi studium 0% 0% 0% 0% 100.00 % 1
Skola rozviji schopnost samostatné pracovat 0% 100.00% | 0% 0% 0% 1
Skola rozviji samostatné mysleni 0% 100.00% | 0% 0% 0% 1
Skola rozviji schopnost spoluprace s ostatnimi 0 % 100.00% | 0% 0% 0% 1
Skola rozviji estetické citéni ditéte 0% 0% 0% 0% 100.00 % 1
Skola poskytuje dobré zéklady vzdélani 0% 100.00% | 0% 0% 0% 1
$kola poskytuje dobry zaklad pro daldi vzdélavani 0% 0% 0% 0% 100.00 % 1
Skola poskytuje dobry zéklad pro pozdé&jsi praci 0% 0% 0% 0% 10000% | 1
rozviji vyjadfovaci schopnosti ditéte, schopnost komunikovat v
T — 0% 0% 0% 0% 100.00 % 1
skola poskytuje dostatecné zaklady pro béznou komunikaci v cizich
0% 100.00% | 0% 0% 0% 1

jazycich
Skola uci zaky logicky uvaZzovat a kriticky myslet 0% 0% 0% 0% 100.00 % 1
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Skola u€i zaky ziskavat a tifdit informace z rliznych zdrojd 0% 100.00% | 0% 0% 0% 1
kola rozviji manuéini dovednosti a zruénost 0% 0% 100.00% | 0% 0% 1
Skola rozviji télesnou zdatnost a sportovni dovednosti 0% 100.00% | 0% 0% 0% 1
Skola rozviji odborné kompetence v oboru 0% 0% 0% 0% 100.00 % 1
Skola rozviji hodnotové citéni a postoje 0% 0% 100.00% | 0% 0%

Z hlediska jednotlivych oblasti vyuky panuje mezi rodici nejvétsi shoda v pozitivnim hodnoceni Grovné téchto predmétd:
matersky jazyk a literatura, matematika, spolec¢enskovédni predméty, prirodovédné predméty, estetickd vychova, télesna
vychova. Relativné vétsi procento vyhrad (pfi prevazujicim kladném hodnoceni) vyjadfuji rodice k témto oblastem vyuky:
cizi jazyky, Skola poskytuje dobrou nabidku volitelnych predmétli. Pomérné nejmensi shoda je se tyka nasledujicich oblasti:
trénink je na dobré Grovni. Vice nez ¢tvrtina rodi¢h se viak neciti kompetentni k posouzeni toho, zda trénink je na dobré
drovni.

Jak jste spokojeni s jednotlivymi oblastmi vyuky? Rozhodné| Spise Spise |Rozhodné|Nedovedu| N
ano ano ne ne posoudit

matersky jazyk a literatura 33.90 % 47.46 % 10.17 % 339% 5.08 % 59
matematika 2542% | 52.54 % 1864% | 0% 339% 59
spole¢enskovédni predméty 33.90% |5763% |[169% |0% 6.78 % 59
pfirodovédné pfedméty 3220% | 59.32% |339% 0% 5.08 % 59
cizf jazyky 23.73% | 4576% | 1525% | 10.17% | 5.08% 59
esteticka vychova 1695% | 5424% | 1017% | 1.69% 16.95 % 59
télesnd vychova 1864% | 5593% | 1186% | 5.08% 8.47 % 59
Skola poskytuje dobrou nabidku volitelnych pfedmétl 11.86% | 4576% | 1356% | 6.78% 22.03 % 59
trénink je na dobré Grovni 6.78 % 23.73% | 1186% | 1.69% 55.93 % 59

naroky vyuky ve Skole povazuji rodice za spiSe nebo prili§ nizké v 11.86 %, naopak za spie nebo prili§ vysoké je povazuje
8.47 %. naroky na domaci pripravu povazuji rodice za spie nebo pfilis nizké v 18.64 %, naopak za spise nebo pfilis vysoké
je povazuje 18.64 %. pozadavky na znalosti povaZuji rodi¢e za spie nebo pfili§ nizké v 11.86 %, naopak za spise nebo
pfilis vysoké je povazuje 20.34 %. ndaroky tréninku povazuji rodie za spise nebo prili$ nizké v 15.25 %, naopak za spise
nebo pfilis vysoké je povazuje 5.08 %.

PHIIE Spie |PAiméfené| Spise PFiliZz |Nedovedu| N

nizké nizké vysoké | vysoké | posoudit
naroky vyuky ve Skole 339% 8.47% 7797% | 6.78% 1.69% 1.69 % 59
naroky na domaci pfipravu 3.39% 15.25% | 62.71% 16.95 % 1.69 % 0% 59
pozadavky na znalosti 3.39% 8.47 % 62.71% | 2034% | 0% 5.08 % 59
naroky tréninku 1.69 % 1356% | 42.37% 3.39% 1.69 % 37.29% |59

Vysledky 3kolniho hodnoceni ditéte povaZuje za pfiméfené jeho schopnostem a Usili 64.41 % rodi¢d. Za pfilis piisné
povazuje hodnoceni 8.47 %. Za mélo narocné 8.47 %.
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Ne, hodnoceni ano Ne, hodnoceni Nedovedu | N
byva pfilis pfisné byva malo ndroéné | posoudit
dpovidaji podle Vas vysl kolniho h i Vaseh
EKpENIGE POV NSEVI R SRy o ol | o sru 64.41% | 8.47% 1864% |59
ditéte jeho schopnostem a Usili?

Vysledky vyuky (tzn., toho, co se dité ve 3kole nauéi) povazuje obdobné za pfiméfené 69.49 % rodicl, Rezervy ve

vysledcich spatfuje 23.73 %.

Ano Spise Spide Ne, |Nedovedu| N
Ano Ne »Ma na vic*| Posoudit
Odpovidajl podle Vas celkové Skolni vysledky Vaseho ditéte (tzn. to,
. L 8.47 % 61.02% | 6.78 % 23.73 % 0% 59
co se ve Skole nauti) jeho schopnostem a Usili?

Rozdily v kvalité vyuky jednotlivych pfedmétl zaznamenava 69.49 % rodi¢l, v naro€nosti vyuky zaznamenava 66.1 %
rodicd, v pfistupu jednotlivych vyucujicich zaznamendva 81.36 % rodica.

Jsou v nasi skole velké rozdily: Rozhodn&| Spise Spise |Rozhodné|Nedovedu| N

ano ano ne ne posoudit
v kvalit& vyuky jednotlivych pfedmétii? 27.12% |4237% [1525% |0% 1525% | 59
v naro¢nosti vyuky jednotlivych pfedméti? 2542% |40.68% |2203% |0% 11.86 % 59
v pifistupu jednotlivych vyucujicich? 5763% |23.73% |847% 0% 10.17 % 59

Nejvice zakl - 42.11 % - se podle svych rodi¢h pfipravuje doma do skoly 1 az 2 hodiny, dale je to 33.33 % méné nez 1

hodinu a nakonec 24.56 % vice nez 2 hodiny

ménénez| laz2 | vicenez | N
1 hodinu | hodiny | 2 hodiny
Kolik ¢asu vénuje Vasde dité v priméru denné doméci pfipravé? 3333% | 4211% | 2456% |57
Zajem vyjadrit se podrobnéji k Grovni vyuky ¢i k jednotlivym predmétim nebo vyucujicim projevilo 31.58 % rodici.
1: ne
2: Vyuka pani prof. je skutecné na slabsi Grovni. Nizké naroky na Zaky a nedostatek kompetence. Znalosti ziskané na
hodinach této panf u¢itelky neodpovidaji znalostem studentdi gymnazia. Neznaji vyznamné spisovatele, stéZejni dila &s. autor( atd..
atd..
3:-
4: ne
5: ne, na to méame tfidni schiizky
6: Ne
7: A (profesorka ) -nespokojenost s vyukou
8: -
9: ne

10: Snad bych jen uvitala, kdyby byly déti vic vedeny k tomu, aby Cetly (sama se o to doma snazim, ale ne vzdy (spé3né). Taky
pfesvéddit déti, Ze asertivita nerovna se drzost ¢i nevychovanost - dle chovani nékterych rodi¢d na tfidnich schlizkach zfejmé
nefesitelné... Pfi vychové k estetice taky upozoriovat, Ze estetika se taky vztahuje k prostfedi, v némz Zijeme (viz hodnoceni
Gklidu &i spis neuklizenosti tfid), oblékani i chovani k druhym lidem. Tim nechci fict, Ze je tohle podcefiovédno, spis Ze je nutné to

opakovat Castéji

11: nemam

12: Ano, mam zajem se vyjadrid k p.profesorce
13: V nékterych do ot bijicich pfipadech ano!!!!!

v jazyce anglickém, Vadi mi vyuka.

14: ZvIdsté o jedné profesorce se povida, Ze si zvySuje sebevédomi tim, Ze se pied tfidou do nékterych student
&quot;navazi&quot; a bez skrupuli jim sdéluje, Ze jsou tupi. Celkové si myslim, ze $koly obecné maji daleko nizsi naroky na své

studenty. 9

WWWw.aa . nuov cz
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15: zatim neméam

16: Zplisob vyuky déjepisu a piistup vyuéujiciho je demotivujici, je zde citit preference urtitého (malého) okruhu 2akd.

17: V nékterych pfedmétech je hodnocenf pfili§ strohé a Gzkoprsé(matematika).Zak &asto kvili malé chybé ztracl aZ celé stupné
hodnoceni bez ohledu na to, Ze Spatné spocital jen pomérné malou ¢ast Gkolu.

18: Mame vyhrady k télocviku,jsou na dévéata kladeny piilis velké pozadavky v hodiné télesné vychovy,to co musi délat dévcata
by tézko zvlad| dospély chlap(sportovec),je to strasné pfehnané,prosté strasné jedna se o jednoho profesora,jmenovat nebudu,ale
mysli,ze ty déviata to vé&&né zvliddat nemohou.MoZné se to rodice boji fict,ale pravda je ta,Ze je to moc.

+ 1 0=
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Vychovné pusobeni skoly

V oblasti vychovného plisobeni Skoly vyjadfuji rodi¢e nejastéji spokojenost s témito polozkami pravidla dana $kolnim
fadem , etické principy, které Skola predava, feSeni probléml v chovéni, prevence rizikového chovani (drogovych
zavislosti, Sikany, kriminality...), pedagogicky dozor pfi mimoskolnich akcich. Vysoké procento rodi¢l se pfitom neciti
kompetentni posoudit sluzby Skolniho psychologa, sluzby vychovného poradce nebo Skolniho poradenského pracovisté,
pedagogicky dozor pii mimoskolnich akcich.

Nakolik jste spokojeni s tirovni vychovného pisobeni nasi |Rozhodné| Spise Spise |Rozhodné |Nedovedu| N

Skoly? ano ano ne ne posoudit
pravidla dana Skolnim fédem 35.09% | 52.63% | 7.02% 0% 5.26 % 57
etické principy, které $kola pfedava 28.07% | 5263% | 351% 1.75% 14.04 % 57
fedeni problémi v chovéni 1930% |4035% |1228% |351% 24.56 % 57

prevence rizikového chovéni (drogovych zavislosti, Sikany,
19.30% | 4035% | 14.04% |175% 24.56 % 57

kriminality...)
sluzby Skolniho psychologa 10.53% | 14.04% | 7.02% 7.02% 61.40 % 57
sluzby vychovného poradce nebo Skoiniho poradenského pracovisté | 14.04 % | 24.56 % 7.02 % 1.75% 52.63 % 57
pedagogicky dozor pfi mimoskolnich akcich 28.07% | 3509% |0% 0% 36.84 % 57

Mezi rodi¢i prevazuje nazor, Ze Skola u déti rozviji smys| pro spravedinost, zdravou sebedivéru, schopnost porozumét
ostatnim, schopnost fesit problémy, slusné jednani, smysl pro dodrZovani pravidel, schopnost vzidjemné se s ostatnimi
podporovat, etické hodnoty a moralni postoje, vychovava ke slusnosti, vztah ke kulturnimu dédictvi, solidaritu s druhymi,
vztah k pfirodé a k jeji ochrané, vztah k obcanstvi , pocit spoluzodpovédnosti za svét, ve kterém déti Ziji (napf. chudoba,
mir, humanitarni katastrofy...). Vysoké procento rodi¢l se pfitom neciti kompetentni posoudit, zda Skola rozviji schopnost
uvédomovat si své silné i slabé stranky, schopnost Gcinné se branit Skodlivym vlivim (nasili, drogy apod.).

Podporuje nade 3kola u ditéte: Rozhodn&| Spide Spise |Rozhodn&|Nedovedu| N
ano ano ne ne posoudit
smysl pro spravedinost 100.00% | 0% 0% 0% 0% 1
zdravou sebeddvéru 0% 100.00% | 0% 0% 0% 1
schopnost porozumét ostatnim 0% 100.00% | 0% 0% 0% 1
schopnost fesit problémy 0% 100.00% | 0% 0% 0% 1
slusné jednéni 100.00% | 0% 0% 0% 0% 1
smysl pro dodrZovani pravidel 0% 100.00% | 0% 0% 0% 1
schopnost vzajemné se s ostatnimi podporovat 0% 100.00% | 0% 0% 0% 1
schopnost uvédomovat si své silné i slabé stranky 0% 0% 0% 0% 100.00 % 1
etické hodnoty a moralini postoje, vychovava ke slusnosti 100.00% | 0% 0% 0% 0% 1
vztah ke kulturnimu dédictvi 100.00% | 0% 0% 0% 0% 1
schopnost G¢inné se branit Skodlivym vliviim (nasili, drogy apod.) 0% 0% 0% 0% 100.00 % 1
solidaritu s druhymi 0% 100.00% | 0% 0% 0% 1
vztah k pffrodé a k jeji ochrané 100.00% | 0% 0% 0% 0%
vztah k ob&anstv( 100.00% | 0% 0% 0% 0% 1
i 1
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pocit spoluzodpovédnosti za svét, ve kterém déti Ziji (napf. chudoba,
mir, humanitarni katastrofy...)

100.00% | 0% 0% 0% 0% 1

Podrobnéji se k vychovnému plisobeni Skoly vyjadfilo 30.91 % rodi¢d.

1
: chybi vice stmelovacich akci pro jednotlivé tfidy chybi sportovni dny

9:

0 o )

ne

: problémy se nebojime fesit stfidni a feditelem 3koly, jako my rodice, tak i nase dité samo za sebe

Ne

: Zatim ne.

ne

10: Pdl roku je pfilis kratka doba na bilanci. Zatim jsem spokojena

11: nemam

12: V NEKTERYCH PRIPADECH ANO.

13: Je velmi tézké posoudit nakolik ovlivnila mé dité Skola a nakolik rodinu. Moralni i etické hodnoty mu jsou predavény uz od
malicka, takZe je Skola mohla spiSe podpofit. UZ nékolikrat jsme byli svédkem spide zklamani z chovani nékterych pedagogl ze
strany teenagera s pevnymi mravnimi principy.

14: ne

15:-

16: Student se v priibéhu studia osamostatfiuje, pozna na sobg&, Ze mysli efektivnéji, je schopné&jsi v oblasti kooperace a
sebereflexe.

17: Myslime,Ze toto je v pofadku.

+ ) 2=
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Dalsi aktivity

Z dalSich aktivit Skoly ocenuji rodice predeviim nabidka doplfikovych aktivit v rémci Skolniho vyucovani (exkurze,vylety,
kulturni akce...) , Skolni vylety, kurzy, Jsou dopliikové aktivity Skoly smysluplné?. Méné Casto, ale stale ve vyznamném
procentu ocefuji i Jsou Skolni akce, kurzy, pobyty apod. finanéné dostupné?. Relativné nejméné rodi¢l reaguje pozitivné na
nabidka krouzk{, mimoskolni aktivity, akce s G¢asti rodi¢d.

Za smysluplné povaZuje dopliikové aktivity Skoly 55 % rodi¢d. Za finanéné obtizné dostupné je povaZuje 19 %.

Jste spokojeni s trovni dalSich aktivit Skoly? Rozhodné| Spise Spise |Rozhodné |Nedovedu| N
ano ano ne ne posoudit
nabidka dopliikovych aktivit v rémci $kolniho vyuéovani
12.73 % 67.27 % 9.09 % 1.82 % 9.09 % 55
(exkurze,vylety, kulturni akce...)
nabidka krouzk®, mimo3kolni aktivity 12.73% | 3455% | 20.00% |7.27% 25.45 % 55
Skolni klub 0% 3.64% 7127 % 10.91 % 78.18 % 55
Skolni vylety, kurzy 12.73% | 67.27% | 9.09% 3.64% 7.27% 55
akce s Géasti rodi¢h 3.64% 23.64% |2000% |1636% | 36.36% 55
Jsou 3kolni akce, kurzy, pobyty apod. finanéné dostupné? 5.45 % 67.27 % 1818% | 3.64% 5.45 % 55
Jsou doplrikové aktivity Skoly smyslupiné? 21.82% |5273% | 3.64% 1.82% 20.00 % 55
+13=
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Vztahy

Vétsina déti podle nazoru rodich ziskava ve Skole tyto pozitivni zkudenosti: ma ve skole kamarady, ve tfidé, kam chodi, jsou
dobré vztahy, ve Skole se citi dobfe, ma dostatecnou prilezitost zapojit se do déni ve tfidé, Zaci maji k uitelim dobry
vztah, $kola poskytuje Zakim bezpeéné prostiedi, ma dostate¢nou prileZitost projevit se ve vyuce. Z pozitivnich zkudenosti
rodice méné ¢asto zminuji Zaci respektuji autoritu uciteli. Nékterou z negativnich zkuSenosti ditéte zmifiuje nasledujici
procento rodic¢l: ma konflikty s ostatnimi Zaky ( 10.91 % ) , ve Skole nebo kviili $kole zaZiva strach, skoly se boji ( 16.36 % )
, ve Skole se nudi ( 23.63 % ) , naroky Skoly jsou pro dité stresujici ( 20 % ) . S kolektivem Zaki, v némz se dité pohybuje, je
spokojeno 81.82 % rodicd.

Posudte prosim, s &im se Vase dité ve Skole setkava a jak se |Rozhodné| Spige Spise |Rozhodné|Nedovedu| N
zde citi: ano ano ne ne posoudit

ma ve Skole kamarady 63.64% |3455% |1.82% 0% 0% 55
ve tfidé, kam chodi, jsou dobré vztahy 2182% | 6182% | 7.27% 5.45 % 3.64 % 55
ma konflikty s ostatnimi Zéky 1.82% 9.09 % 47.27% | 3636% |545% 55
ve Skole se citi dobfe 2182% | 6545% | 9.09% 1.82 % 182 % 55
ve 3kole nebo kviili $kole zaZiva strach, 3koly se boji 0% 16.36% | 27.27% |5273% | 3.64% 55
ma dostatecnou pfileZitost zapojit se do déni ve tfidé 2364% |56.36% |1273% |182% 5.45 % 55
ve Skole se nudi 7.27% 16.36% | 47.27% | 1818% | 10.91% 55
Zaci majl k uitelim dobry vztah 9.09 % 70.91 % 5.45 % 182 % 12.73 % 55
3kola poskytuje 2aklm bezpeéné prostredi 2545% | 6545% |0% 0% 9.09 % 55
24ci respektuji autoritu uditel 12.73% | 5455% | 20.00% | 3.64% 9.09 % 55
‘'mé dostateénou prilezitost projevit se ve vyuce 16.36% | 63.64% | 9.09% 0% 10.91 % 55
naroky Skoly jsou pro dité stresujici 3.64 % 16.36 % 45.45 % 30.91 % 3.64 % 55
jako rodi€ jsem spokojen/a s kolektivem, v némz se mé dité

potbuié 27.27% | 54.55% | 545% 727 % 5.45 % 55

Vztahy mezi zaky povaZzuje za uspokojivé nebo spise uspokojivé 50.91 % rodich. Urover jednani utitell s zaky je uspokojiva
podle 43.64 % rodi¢h. S atmosférou $koly vyjadfilo spokojenost 56.36 % rodicd.

18.18 % rodich se blize vyjadrilo i k povaze zadoucich zmén.
1: mezi zaky vice solidarity a mezi nékterymi uciteli a Zaky lepéi vztahy
2: vztahy mezi Zaky - stmelovaci aktivity, aby nebylo rozskupinkovani uditelé x 2&ci - zpestfeni vyuky,aby vice brali vazné, jini aby
byli vétsimi autoritami - je to individudini atmosféra - vice prostoru na moné schazeni o pfestavkach
3: Nevolila jsem moznost &quot;rozhodné ne&quot;, protoze mam informace pouze zprostredkované, ale podle mého nazoru jsou
vztahy na Skole v pofadku. No a pokud se néjaky konflikt snad vyskytne, pak aspofi bude pfileZitost ukazat, jak jej s toleranci fesit
4: Spravedlivéjsi hodnoceni Zak( na vysvédceni...propadajicim Zék{m se nakonec daji dostateéné a jini slabsi Zaci musf na
dostateénou tvrdé studovat cely plirok.
5: Nékteré pfipominky profesora viiéi Zakovi by bylo dobré fedit v soukromi, nikoliv pfed celou tfidou.
6: tolerantnost
7: Vyuéujici na gymnaziu by mél studenty respektovat, nedokazovat jim, Ze jsou hloupi, tiusti nebo tenci... Neltoéit na jejich
slabiny, ale pomahat jim hledat jejich silné stranky. Mé&fit viem stejnym metrem a vystupovat tak, aby ho Zaci respektovali.
8: kamaradské vztahy, bez pomlouvani
9: Néktefi ucitelé by mohli byt ochotnéjsi a trosku lidst&jsi.
10: Jen bych si pfala,aby se déti pfili5 nechlubili svymi védomostmi,nelibi se mi,kdyZ nékdo stale fika jak vie umi,jak je vie
primitivni ikdyZ to tak vlastné neciti.Atmosféra ve $kole neni $patna,ale byla by lepsi,kdyby ty déti méli vic ¢asu na odpolinek a
svacinu,déti by byli urcité usmévavéjsi a vice spokojeni.
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Cesta ke kvalite

Préli byste si, aby se néco zménilo: Rozhodné| Spise SpiSe |Rozhodné |Nedovedu| N

ano ano ne ne posoudit
na vztazich mezi zaky 18.18% | 1091% | 4182% | 9.09% 20.00 % 55
na jednéni ucitell s Zaky 18.18% | 20.00% |41.82% |182% 18.18 % 55
na atmosféfe ve Skole 5.45 % 16.36% | 49.09% |7.27% 21.82 % 55
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Spoluprace rodi¢t

Mezi zplisoby zapojeni do Zivota Skoly rodi¢e nej¢astéji uvadéji, ze mluvi ¢asto s ditétem o 3kole, se zajima o akce
poradané skolou, se Ucastni rodicovskych schlizek, sleduji informace o déni ve $kole, se zajima o domaci piipravu svého
ditéte, podporuje své dité pfi pfipravé do skoly. Méné nez polovina rodi¢l uvédi, Ze se Gcastni akci pofadanych $kolou. Jen
mala ¢ast rodi¢l souhlasi s tim, Ze se podili na ¢innosti poradnich organd $koly, rodi¢ovskych iniciativ apod..

Moznost ovlivnit chod Skoly uvadi 20 % rodicd.

Nakolik o Vas plati, ze... Rozhodn&| Spise Spise |Rozhodné|Nedovedu| N
ano ano ne ne posoudit

mluvim €asto s ditétem o déni ve Skole 5455% |32.73% | 9.09% 3.64% 0% 55
mam moznost ovlivnit déni ve Skole 0% 20.00% |47.27% | 1636% | 16.36% 55
zajimam se o akce pofddané Skolou 18.18% | 63.64% | 1273% | 3.64% 1.82% 55
G¢astnim se rodi¢ovskych schiizek 52.73% | 36.36% |545% 545 % 0% 55
sleduji informace o déni ve Skole 38.18% | 43.64% 18.18% | 0% 0% 55
Géastnim se akci, které Skola pofada 3.64% 18.18% | 5091% |1273% | 14.55% 55
zajimém se o doméci pifpravu svého ditéte do 3koly 5455% |3091% |[1091% |[182% |1.82% 55
podporuji své dité pfi pfipravé do 3koly 58.18% |[3273% |9.09% |0% 0% 55
podilim se na ¢innosti poradnich organd 3koly, rodi€ovskych iniciativ
Nt : 3.64% 9.09 % 4182% | 3455% | 1091% 55
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Komunikace
S drovni komunikace s uciteli je celkové spokojeno 83.64 % rodicd. S komunikaci s vedenim Skoly je spokojeno 70.91 %. S

pristupem dalSich pracovnikl ke komunikaci je spokojeno 58.18 %. Presvédceni, ze Skola je oteviena nazorlim rodicd,
vyjadfilo 58.18 % respondentu.

Jste spokojeni s drovni komunikace mezi Vami a kolou? |[Rozhodné| Spige Spise |Rozhodné |Nedovedu| N
ano ano ne ne posoudit

prostor pro komunikaci s uciteli 29.09 % 54.55% 10.91 % 1.82% 3.64 % 55

prostor pro komunikaci s vedenim koly 18.18% | 52.73% | 9.09 % 7.27% 12.73 % 55

pfistup dalsich pracovnik{ skoly ke komunikaci 18.18% | 40.00% | 9.09 % 5.45 % 27.27% 55

kola je oteviend ndzorlm rodi¢d 20.00% | 38.18% | 12.73% | 3.64% 25.45 % 55
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Vedeni Skoly

Rodi¢e se vyjadfovali i k rdiznym aspektiim prace vedeni Skoly a ke koncepci Skoly. Pfevazna cast rodicl projevuje
spokojenost s pristupem vedeni Skoly k rodi¢tim, prezentaci Skoly na verejnosti, cili a sméfovanim Skoly, pfistupem vedeni
$koly k feeni problémii.

Zmény v komunikaci mezi $kolou a rodi¢i povaZuje za zadouci 54.54 % respondentd.

5.45 % rodi¢h formulovalo konkrétni podnéty.
1: Mély by byt ¢astéjsi a aktualnéjsi informace o déni ve 3kole. Napf. viibec nevime o tom, Ze se gymnazium bude sluéovat s
integrovanou stf'. Skolou ve zbrojovce.
2: Nedostatek informaci od vedeni 3koly.
3: Uvitali bychom informace o prospéchu mailem, pfipadné na strankéch Skoly castéji. Chybl ném spoluprace typu véasného
varovani: Vase dité potfebuje pridat v matematice apod. dfive nez pfed uzavienim klasifikace, méla moZnost z(¢astnit se soutéze,
olympiady apod., ale odmitla... To povaZuji za velmi dileZité pro podporu ditéte, jeho povzbuzeni a zvySeni jeho aktivit ve studiu.

Posudte prosim, jak jste spokojeni s vedenim $koly: Rozhodné| Spise Spise |Rozhodné|Nedovedu| N
ano ano ne ne posoudit
pistup vedeni Skoly k Vam rodi¢iim 27.27% | 4545% |[1273% |182% 12.73 % 55
prezentace Skoly na vefejnosti 27.27% | 65.45% 3.64 % 0% 3.64 % 55
sméfovani skoly, cile Skoly 21.82% | 50.91% | 9.09% 0% 18.18 % 55
pfistup vedeni Skoly k feseni problémi 16.36% | 43.64% | 1455% |182% 23.64 % 55
Prali byste si na komunikaci mezi Vami a skolou néco zménit? 7.27% 18.18% | 38.18% | 16.36% | 20.00% 55
~18 =
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Shrnujici otazky

Zde se zpracovavaji pouze otazky obecné spokojenosti se Skolou (posledni ¢tyfi), zbytek byl rekapitulovan Gvodem. 85.18
% rodich sdéluji, Zze skola plni jejich oekavani. 87.03 % by nasi Skolu doporucilo i svym znamym.
11.11 % rodict také uvadi néjaké dalsi konkrétni prednosti Skoly.
1: rodinna atmosféra,moZnost byt rdno jiZ ve tfidach, vychazenl vstiic dojizdéjicim studentlm,vynikajici profesorsky team
2:-
3: Myslim, Ze déti ziskaji kromé znalosti taky jisty spole¢ensky rozhled a schopnost komunikovat na Grovni vy33i, nez napf. jejich
vrstevnici na zékladni Skole
4: Pfistup nékterych pedagogd ke studentiim.
5: Oceriuji zdjem o sdéleni podrobnych informaci o jednotlivci,hodnotim prehled tfidni.
6: Obecné jsem spokojen/a se $kolou, kterou mé dité navitévuje. Nade dité je 3tastné, nemé Zadné problémy, coZ je pochopitelné
nejdlezitéjsl.

14.81 % se vyjadfuje také k pfipadnym nedostatkim.
1:-

2: nemam tueni, takhle je to dostacujici

3: Vychovnou i vzdélavaci funkci pinite podle mé dobfe, ted mé nenapada nic, co by vyzadovalo néjakou vyraznou zménu

4: Pfistup nékterych pedagogl ke studentdim. Cast&jsi, konkrétnéjii komunikaci s rodi&i, osobn&jsf pfistup. Student by mél védét,

Ze na ném pedagog(im zaleZi a Ze se podili na svém vzdélani, na chodu koly a na své budoucnosti.

5: diikladn&j$i pifprava k maturité, pffprava k pfijimacim zkoukdm na V5

6:-

7: Bylo by vhodné, aby vyuka probihala vic formou &quot;Skola hrou&quot;, aktivné zapojovala déti, ucila je komunikovat, uzivat

znalosti v praxi, nebat se vyjadfit a obhajovat vlastni nazor. Na druhou stranu - studenti se musf stat nejen individualitami

schopnymi samostatné myslet a jednat, ale také byt schopni spolupracovat v rdmci kolektivu. Obecné se da fict, Ze idedlni je

snazit se délat vyuku zébavnou - bez tlateni nepodstatnych, pfebyteénych a nikym nepochopenych informaci do hlav studentd a

naopak s vétsim uzitim v praxi, nucenim k pfemysleni a pochopeni latky. Dalo by se tak dosahnout pfatelstéjsi atmosféry v rdmci

kolektivu i vztahu Zak-ucitel a v ditéti by to jisté vyvolalo vétsi aktivitu ve vyucovani a zdjem o probfranou latku.

8: Ty rucniky ve tfidach!
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Ramec pro vlastni hodnoceni Skoly. Metodicky privodce.

Anketa pro rodice. Anketa Skole na miru.

Anketa pro zaky. Anketa Skole na miru.

Anketa pro ucitele. Anketa Skole na miru.

Analyza dokumentace $koly. Katalog kvantitativnich indikator(.

Dobra skola. Metoda pro stanoveni priorit Skoly.

Pfiprava na zménu. Metoda pro predjimani reakci lidi.

Ramec profesnich kvalit ucitele. Hodnotici a sebehodnotici arch.
Profesni portfolio ucitele. Soubor metod k hodnoceni a sebehodnoceni.
360° zpétna vazba pro stfedni Uroven Fizeni. Soubor dotaznikd a metodickych doporucéeni.
Metody a formy vyuky. Hospitaéni arch.

Uc¢ime déti ucit se. Hospita¢ni arch.

Vyuka v odborném vycviku. Hospitacni arch.

Klima Skoly. Soubor dotaznikl pro ucitele, Zaky a rodice.

Klima Skolni tfidy. Dotaznik pro zaky.

Klima ucitelského sboru. Dotaznik pro ugitele.

Spolecenstvi prvniho stupné. Dotaznik pro zaky formou pocitacové hry.
Interakce ucitele a zak(. Dotaznik pro zaky.

Pripravenost Skoly k inkluzivnimu vzdélavani. Dotaznik pro ugitele.
Predchazeni problémim v chovani zakl. Dotaznik pro zaky.

Poradenska role Skoly. Posuzovaci arch.

Mapovani cilt kurikula. Posuzovaci arch.

Strategie uceni se cizimu jazyku. Dotaznik pro zaky.

Skolni vykonova motivace zaku. Dotaznik pro Zaky.

Postoje zakl ke Skole. Dotaznik pro Zaky.

Zjistovani a vyhodnocovani vysledkl vzdélavani zak(. Posuzovaci archy.
ICT v Zivoté Skoly — Profil Skoly?'. Metodicky priivodce.

Internetova prezentace Skoly. Posuzovaci arch.

Skupinova bilance absolventd. Metoda pro hodnoceni pribéhu $kolniho vzdélavani.
Zpétna vazba absolventl a firem. Dotaznik pro absolventy a metoda rozhovoru
pro zastupce spolupracujicich firem.






